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A gazdasagi novekedés alakulasa kdzponti szempont ma mar szinte minden komo-
lyabb tarsadalmi, kozéleti és politikai kérdésben. Ezen belll is kifejezetten a GDP-no-
vekedés valt az egyeduralkodd mérészamma. De vajon tényleg mindig jol megra-
gadja a GDP-novekedés a tarsadalmi jolétet, a kdzosség érdekeit, az életmindség
javuldsat vagy az emberiség életének és jov6jének javuldsat? Ezeket a kérdéseket
jarja korbe Trebeck és Williams kdnyve: ,A megérkezés gazdasagtana”. Bar elsGre
sokan azt mondhatndak, hogy természetesen nem tudja mindig pontosan ezeket
az értékeket megragadni a GDP-novekedés, mégsem olyan egyszer( ez a kérdés.
Hiszen van, amikor jol ragadja meg, és van, amikor egyszerlien sokak szerint nincs
ennél jobb kozelités. A kdnyv ezért konstruktiv alternativakat is javasol, nemcsak
birdlja a most uralkodé megkozelitéseket.

A gazdasagi novekedés mint cél szamos problémat vet fel a természet tulzott ki-
akndazdsatol kezdve a tarsadalmi igazsagtalansagig. Napjainkban megkerilhetetlen
a klimavaltozas témaja, és az egyik legnagyobb akaddly az ellene kiizd6tt harcban,
hogy az artana a GDP névekedésének. Mikdzben a fejlett vildg soha nem latott jolét-
ben él, és torténelmi Iéptékkel is kimagaslo életkorilményeket biztosit az emberek
szamara, 6k mégsem hajlanddk lemondani némi gazdasagi novekedésrél annak
érdekében, hogy biztositsak ezt a jolétet hosszu tdvon, inkabb kockaztatjak, hogy jo
eséllyel mindent elveszitsenek. De ehhez hasonldan elgondolkodtatd, hogy mikoz-
ben a fejlett vildg vagyona béven elegendd lenne mindenki szamara, mégis sokan
élnek mélyszegénységben a viladg legfejlettebb orszdgaiban is. A szerz6k mar ezzel
a két példaval is jol ravilagitanak arra, hogy mennyi kérdést vet fel, ha a gazdasagi
novekedés nem az eszkéz, hanem maga a cél.

* A jelen kiadvanyban megjelend irasok a szerz6k nézeteit tartalmazzak, ami nem feltétlenil egyezik a Magyar
Nemzeti Bank hivatalos alldspontjaval.
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! Eredeti angol nyelv( kiadvany: The Economics of Arrival: Ideas for a grown-up economy. Bristol University
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Cél vagy eszk6z a gazdasdgi névekedés?

Raadasul az empirikus kutatdsok azt taldljak, hogy a pénzbeli vagyonnovekedés
sokszor nem vezet jobb életmin&séghez, ami Ujabb kérdéseket vet fel. A Nobel
emlék-dijas Kahneman és szerzGtarsai munkdja egyértelmien azt bizonyitja, hogy
egy bizonyos dsszeg felett (az Egyesiilt Allamokban ez évi 75 ezer dollar volt 2010-
ben) mar hiaba né a jovedelem, attél nem lesznek boldogabbak az emberek?. De ez
felveti azt a kérdést, hogy efelett a jovedelem felett miért még mindig a jovedelem
és a gazdasdagi vagyon alapjan probalunk novekedni? A szerz6k felvetik azt a gondo-
latot is, hogy nem lenne-e helyesebb, ha inkdbb arra torekednénk, hogy minél tobb
ember érje el ezt a jovedelmet ahelyett, hogy az atlagot noveljik. Meddig lehet
cél a gazdasagi novekedés, ha ez mar sokak szamara nem is okoz boldogabb életet,
mikozben pedig mds terlileten nagy tarsadalmi koltségei vannak?

A gazdasagi novekedés mara olyan er@s narrativa lett, ami mar sokak szamara meg-
kérdGjelezhetetlen. A szerz6k viszont jogosan hivjak fel arra a figyelmet, hogy ez
sokszor a konstruktiv vitat is teljesen ellehetetleniti. A konyv negyedik és 6todik
fejezete azt mutatja be, hogy ez a tarsadalmi berendezkedés, amely a gazdasagi
novekedést elsédleges célnak tekinti, milyen latvanyos ellentmonddsokhoz vezet.
Ahhoz, hogy tovabb tudjon névekedni a gazdasag, tobbet kell fogyasztani, viszont
a magasabb fogyasztashoz sziikséges javakat csak tobb munkaval tudjuk elérni, ami
elveszi az id6t attdl, amit szivesen csindlnank. Ezaltal kialakul egy 6rdogi kor, amiben
igaz, tobbet fogyasztunk, de kdzel sem biztos, hogy jobban éliink és boldogabb em-
berek lesziink. Szdmos becslés szerint a fejlett gazdasagok nagyon nagy része mar
olyan javak termelésével foglalkozik, amire nincs természetes igény. Ennek kapcsan
felmeril egy fontos és régi filozofiai kérdés, hogy akkor milyen igényeket is kellene
kielégiteni, és milyen igények azok, amelyek mar félreviszik a gazdasagot. Bar erre
nagyon nehéz valaszt adni, az ékori filozofus, Platdn a kdvetkezdt gondolja: kétféle
igény létezik, a természetes és a természetellenes. Természetes igénynek nevezi
azt, amelyet ki lehet elégiteni, mig természetellenesnek azt, amelyet sohasem le-
het teljesen kielégiteni. Példdul, ha valaki éhes, az természetes igény, mert van az
a pont, amikor mdr nem kivan tobb ételt az ember. Ezzel szemben az igény a pénzre
természetellenes, mivel a pénzbdl mindig tobbre és tébbre vagyik az ember, és igy
nem lehet ezt az igényt kielégiteni. Ha végiggondoljuk, hogy a személyes életiinkben
hany olyan igény meril fel, ami természetes, és hany, ami természetesellenes, akkor
meglepd vdlaszt kaphatunk. A felmérések szerint az emberek nagyobb lakéteriilet-
re, jobb autéra, magasabb fizetésre vagynak. Szamtalan olyan igény, ami a platéni
gondolat szerint természetellenes, mert sohasem lehet ket kellGen kielégiteni.
Az Egyesiilt Allamokban példaul tobbszérésére nétt az egy fére jutd jovedelem és
lakéterilet az elmult évtizedekben, de mégsem lett boldogabb a tarsadalom. Ezzel
szemben nem sikerilt ugyanilyen ardnyban megoldani az éhezés felszdmolasat.

2 Kahneman, D. — Deaton, A. (2010): High income improves evaluation of life but not emotional well-being.
Proceedings of the National Academy of Sciences, 107(38), 16489-16493. https://doi.org/10.1073/
pnas.1011492107
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A konyv egyik er6ssége, hogy nemcsak a problémakat veszi 4t, hanem tébb vita-
inditod javaslatot is megfogalmaz. Példaul a kiteljesedés lehet az Uj cél a gazdasagi
novekedés helyett — all a konyvben. Erre sokszor az otthonteremtés kifejezést is
hasznaljak, ami azt ragadja meg, hogy inkdbb a kozvetlen életkorilményeink javi-
tasat érdemes célul kitlizni, mint egy altalanos gazdasagi ndvekedést.

Ahhoz, hogy egy Uj tarsadalmi gondolkodasmad alakuljon ki, és a gazdasagi néve-
kedés szerepét is a helyére tegylik, oriasi valtozasok sziikségesek a tarsadalmunk
és gazdasdgunk szamos szintjén. A konyv utolsé néhany fejezete erre kinal konkrét
javaslatokat, és azt slirgeti, hogy minél hamarabb induljanak el ezek a valtoztatdsok,
ha még azok csak kis egyéni [épések is. Az intézményi, politikai és kozéleti rendszere-
ket pedig ugy kell kialakitani, hogy megel6zze a problémakat és ne csak reagéljon ra.
De legaldbb ne generalja azokat, ahogyan teszik azt a mai gazdasagban. A kényvbdl
csak egy példa erre, hogy az Egyesiilt Kirdlysagban a ,negativ fogyasztasbol” fakado
hatdsok tarsadalmi koltsége, f6leg az egészségligyet vizsgdlva, eléri a 184 millidrd
fontot 2015-ben (t6bb mint 70 ezer millidrd forint) a becslések szerint. Azaz szamos
olyan terméket fogyasztunk, amire nincs valddi igényiink, viszont ezek fogyasztdsa
szamos tarsadalmi szintl problémahoz vezet az elhizason, a demencian, a cukor-
betegségen vagy akar a mentalis betegségeken keresztiil.

Végiil, bar a szerz6k a véltozdshoz vezet6 utat konkrét Iépésekre is lebontjak a tar-
sadalom kiilénb6z6 szereplGire, azt is elismerik, hogy ez az Ut nagyon hosszu, és
nehezen megjdsolhatd, hogy mikor |éplink ra, ha egyaltalan ralépiink. De a konyv
utolsé gondolata talan minden olvasdnak megadhatja ezt az elsé 16kést a valtozas-
hoz vezet6 uton: ,a j6vé nem a bdévilésrél, hanem a javulasrdl szol”.
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