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Fenntarthatdsagi mérészamok — a GDP hatarai
és alternativai*

Kandrdcs Csaba‘® — Ritter Rendto

A gazdasdgi teljesitmény szamszer(sitésére egy, az 1930-as években megalkotott
mérdszamot, a bruttd hazai terméket haszndljdk vildgszerte. A mutatd alkalmas
egy gazdasdg teljesitményének, az egyének jolétének megmérésére egy adott idé-
pillanatban, képességei azonban limitdltak. Az emberek jolléte, a termelés k6zben
okozott kérnyezeti kdrok hatdsa, a gazdasdgi teljesitmény fenntarthatésdaga mind
olyan kérdések, amelyek kiviil esnek a mérészam hatdskérén. Az 1970-es évek ota
tart a diskurzus a széban forgé mutaté hidnyossdgairdl és lehetséges alternativdi-
rdl. A dialégushoz csatlakozva célunk volt ismertetni a fenntarthatdsdg alapelveit,
dttekintést adni a fontosabbnak vélt hazai és nemzetkézi alternativ mérészamokrdl,
illetve bemutatni a hazai jegybank uj, fenntarthatdsdgot is figyelembe vevé méré-
szdmdt.
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1. Bevezetés

A gazdagsag és jolét folyamatos novelése mindig is az emberi tevékenység egyik cél-
javolt. Igaz ez egyéni és tarsadalmi szinten egyarant. Mig egyéni szinten ez a kllon-
b6z6 javak mennyiségi és min&ségi birtoklasan, tulajdonldsan keresztiil érzékelhetd,
értékelhetd, addig kozosségi, tarsadalmi szinten a gazdasag teljesitményén mérhet6,
hogy ebben a dimenziéban mennyire sikeres egy nemzet. A gazdasagi teljesitmény
mérésére haszndlt bruttd hazai termék (Gross Domestic Product, tovabbiakban
GDP) mutaté emiatt modern korunk egyik legfontosabb mér&szamava valt. Bar
mar az 1700-as években megjelent a nemzetgazdasdgi teljesitmény mérésének
koncepcidja (Lepenies 2016), modernkori formajat az 1930-as években dolgoztik
ki a gazdasagi vilagvalsag és egyuttal a kbzgazdasdgi gondolkodas keynesi reformja
idején. Az Ujbdli recesszio elkeriilése érdekében a makrogazdasag szabalyozasa lett
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a legf6bb cél. Ezért a gazdasagi teljesitmény mérése valt prioritassa, amire Simon
Kuznets, az Egyesiilt Allamok kongresszusanak megbizasabdl kidolgozta a hozzdadott
érték alapu mérés mddszertanat. A mutaté mara vilagszerte hasznélatos az orszagok
gazdasagi teljesitményének mérésére és 6sszehasonlitasara.

A GDP azonban viszonylagos egyszer(isége miatt korlatozottan képes az anyagi jo-
[éten kivil mas tényez6k megragadasara. Maga Kuznets is latta a mutatd korlatos-
sagat, nevezetesen azt, hogy az orszagszint( vizsgalat eredményeként az anyagi
egyenlGtlenségek a felszin alatt maradnak, eltakarva az orszagok kozotti esetleges
szocialis egyenl6tlenségek mértékét (Kuznets 1934). Kuznetshez hasonléan masok
is felismerték a GDP korlatait. Stiglitz és szerzétdrsainak (2018) 6 éllitasa, hogy
amit mérink, az hatassal van arra, amit tesziink, és ha nem megfelel6 dolgot mé-
rink, akkor az nem megfelel6 cselekedetekhez vezet. Ha csak az anyagi jolétre
koncentralunk, példaul az arutermelésre, nem pedig az egészségre, az oktatasra és
a kornyezetre, akkor mi magunk is a méréstink targydhoz valunk hasonléva, tehat
anyagiasabbak leszlink. Elismerik ugyan, hogy a gazdasagi teljesitmény mérésére
alkalmas a GDP, azonban tévesnek vélik azokat a kovetkeztetéseket, amelyeket egy
tarsadalom anyagi joléten tuli jollétére (well-being) tesznek a mutatdészam alapjan.
Hoekstra (2019) munkajaban szintén egy olyan vilagot vizional, ahol a dontések
meghozatala elssorban nem a GDP-n alapszik, azonban konkrét mérdszamra vo-
natkozo javaslattal sem 6, sem a kordbban emlitett szerz6k nem alltak el6.

Nemcsak a GDP képességei, hanem a gazdasagi novekedés fenntarthatdsaga is egyre
inkdbb megkérdGjelezédik napjainkban, hiszen az ipari forradalom kirobbanasa 6ta
az ember jelenléte soha nem latott mértékben kezdte elhasznalni a bolygd mindad-
dig végtelennek vélt eréforrasait. Jol szemlélteti ezt, hogy egy tudds csapat 2009-
ben bolygdénkat 7, majd kés6bb 9 6koldgiai rendszerre osztotta, és meghatarozta,
hogy az egyes rendszerekben milyen kiszobérték mellett tekinthet6 fenntarthato-
nak az emberi tevékenység a Foldon. 2023-ra a 9 kiiszobértékbdl 6-ot 1éptiink at
(Richardson et al. 2023), ami azt jelenti, hogy jelenlétiink olyan tehertételt jelent
tobb globdlis rendszerre, mint a klima, a bioszféra vagy a biokémiai anyagaramlasok,
amit a természet regeneracios képessége nem tud mar kiegyensulyozni. Az egyik
legtobbet idézett, Brundtland-jelentésben taldlhaté fenntarthatdsagi definicid is
reflektdl erre a tulterhelésre, miszerint a fenntarthatd fejlédés a fejl6dés olyan
formaja, ami a jelen igényeinek kielégitése mellett nem fosztja meg a jové ge-
nerdcidit sajat szikségleteik kielégitésének lehetGségétdl (Brundtland Bizottsdg
1987). A probléma az, hogy a jelenleg széles korben hasznalt GDP mutatészamunk
nem veszi figyelembe a kdrnyezet és tdrsadalom allapotara vonatkozd tényezé-
ket, igy a dontések meghozatala sem ezek allapotanak javulasat célozza elsGsor-
ban, vagy ha igen, akkor pedig nem latszik egyértelmien mérheté médon az elért
eredmény.
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Eppen ezért tesziink kisérletet az eddig elérhetd, GDP-alternativ mutatészamok
bemutatdsara, 6sszehasonlitdsara. Az indikatorokat harom csoportba soroljuk, majd
a lentebb bemutatott fenntarthatdsagi alapelveket is figyelembe véve értékeljik
Gket relevancidjuk, eréforrasigényiik alapjan. Ahol elérhetd, ott Magyarorszagra
vonatkozé adatokat is bemutatunk. A tanulmdany végén ismertetjiik a hazai jegybank
0j, fenntarthaté GDP-mér6szamat.

2. A fenntarthatosag értelmezési kerete

2.1. A fenntarthatésag alapelvei

A kulonb6z6 GDP-t kiegészit6 mérdszamok bemutatasa el6tt roviden ismertetjiik
a fenntarthato fejlédés elméletét. Solow (1974) tobbek kozott arra vonatkozéan
folytatott kutatasokat, hogy kimeril6 természeti eréforrdsok feltételezésével is el-
képzelhet6-e a végtelen ideig tartd gazdasagi novekedés. Solow makrookondmiai
modellje harom input tényezd fliggvényében hatdrozza meg a kibocsatast.

Q=0Q(LK,N), (1)

ahol Q a kibocsatas, L a munka, K az ember altal elGallitott téke, illetve N a ter-
mészeti t6ke. A meghatarozott kibocsatas fliggvénynek két fontos jellemzdje volt.
Egyrészt feltételezte, hogy a természeti t6ke elengedhetetlen a fliggvénybdl, ugyanis
természeti t6ke nélkill nincs termelés, igy N = 0 esetén Q = 0 lenne az eredmény.
A masodik feltételezés az, hogy a természeti t6ke atlagtermékének?® nincs felsé
hatara. Solow a Cobb-Douglas-féle termelési fliggvényt hasznalta, ami biztositotta,
hogy a fent leirt két kivanatos tulajdonsag érvényesil. Az elsé feltételezés azért
volt sziikséges, mert nélkiile azt feltételeznénk, hogy természeti téke felhasznala-
sa hidnydban is elképzelhetd lenne a termelés. A masodik feltételezést azzal iga-
zoljuk, hogy ha a természeti er6forrasok atlagterméke korlatos lenne, akkor csak
véges mennyiségl kibocsatdst lehetne elallitani, ezért az egy f6re jutd fogyasztds
egyetlen végtelen ideig fenntarthaté szintje a nulla lenne. Ezen a ponton fontos
hangsulyozni, hogy e masodik tulajdonsag bevezetésének sziikségessége kozvetle-
nal kapcsolddik Solow (1974) tanulméanyanak eredeti céljahoz, vagyis ahhoz, hogy
olyan feltételeket taldljon, amelyek mellett az egy f6re jutd fogyasztas pozitiv szintje
végtelen ideig fenntarthatd. Emiatt, ha a természeti er6forrasok korlatozottak, és az
er6forrdsok kozotti helyettesités korlatozott, akkor az egy fére jutd fogyasztas nem
maradhat 6rokké allandé (Cabeza Gutés 1996). Marpedig a fenntarthato fejlédés
két kritériuma [(2)—(3) egyenlet] koziil az els6 pont a jolét folyamatos ndvekedése,

1 Az egyes inputok altal termelt atlagos kibocsatést atlagos terméknek nevezziik. Az atlagtermék a vallalatok
altal az inputok egy adott kombinacidjaval megtermelt teljes kibocsatds mérésére hasznalt modszer.
Meghatarozdsa az egységnyi tényez6 inputra jutd output vagy a teljes termék input egységenkénti atlaga,
ami ugy szamithatd ki, hogy a teljes terméket elosztjuk az inputokkal (valtozd tényezék).
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vagy legalabbis szinten tartdsa. A masik feltétel a t6kejavak allanddsagat, illetve
novekedését ragadja meg.

Uper = Uy, (2)
ahol Uy, a jovendé jélét, mig U; a jelenlegi jolét, illetve
Kivr 2 K, (3)

ahol K;,; a jovendd téke, mig K; a jelenlegi t&ke.

Pearce és Atkinson (1993) fogalmazta meg a gyenge fenntarthatdsag kritériumait,
amit Hicks-Page-Hartwick-Solow-szabalynak neveztek el (Kerekes 2012). Tanulma-
nyukban harom téketipust kiilonboztetnek meg [(4) egyenlet].

ZK= KM+ KH+ KN’ (4)

ahol Ky, a termelt (ember alkotta) téke, K, az emberi (human) t6ke, mig K, a ter-
mészeti t6ke (tdgan értelmezett, asvanyok, biodiverzitas, levegd).

Gyenge fenntarthatdsagnak nevezik azt az esetet, ahol a természeti t6ke korlatlanul
helyettesithet6 a masik két ismertetett téketipussal. Ekkor csak annak sziikséges
teljeslilnie, hogy az dsszes t6kénk az id6 sordan ne csokkenjen [(3) egyenlet]. ErGs
fenntarthatésagnak nevezik azt, amikor a természeti téke nem helyettesitheté a ma-
sik kettével, tehat biztositani kell a természeti t6ke allanddsagat.

Kn.,, 2 Kn, (5)

ahol Ky; a természeti t6ke jelenlegi, mig Ky;,; a jov6beni természeti tke értéke.

A természeti t6ke allanddsaganak feltételezése bonyolult kérdéseknek ad teret.
A kornyezet védelme, a szennyezés csokkentése érdekében létrehozott klasszikus
kornyezetgazdasagtan példdul a gyenge fenntarthatdsdghoz tartozik, hiszen célja
a szennyezéshez vald ar tdrsitdsa, a harmadik félnek indirekten okozott koltségek
(externalidk) internalizalasa (szennyezés megfizettetése). Tehat a nézet szerint elfo-
gadhato a természeti t6ke csdkkenése annak ellenében, ha a szennyezés ara megfi-
zetésre keril. Ebben a megkozelitésben természetesen rengeteg kérdés adodik azzal
kapcsolatban, hogy milyen arat tarsitsunk kérnyezetlink romboldsahoz.
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J6 példa ennek a nehéz kérdésnek a szemléltetésére az, amikor kiilénb6z6 sze-
replék igyekeznek szamszer(siteni a karbonkibocsatas tarsadalmi koltségét (social
cost of carbon, tovabbiakban SCC). Az SCC célja, hogy megbecsiilje pénzben (USA
dollarban) kifejezve egy tovabbi tonna karbon kibocsatasanak a koltségét. Az ered-
mény nagyban fligg attél, hogy milyen vdrhato kibocsatassal, karokkal szdmolunk,
illetve a jovébeli kdarok mellé milyen diszkontratat alkalmazunk (Nordhaus 2017).
Az SCC-t els6sorban észak-amerikai orszagok alkalmazzdk szabalyozdsi dontések
meghozatalakor. Az Egyesiilt Allamokban a kiilénbdz6 adminisztraciok alatt az SCC
becsiilt értéke egy ideig 1-7 dollar volt, mig a jelenlegi becsult érték korilbelll 51
dollar. Lathato, hogy értéke nagyban manipulalhaté a varakozasok fliggvényében.
Az Eurépai Unidban az emisszidkereskedelmi rendszer hasonlithatd leginkabb ehhez
a gyakorlathoz, ahol a kiilonb6z6, nagy szén-dioxid-kibocsatdssal miikddd szerep-
I6knek sziikséges megfizetnilik ennek a koltségét. A kibocsatasi engedélyek értéke
2023 februarjaban volt térténelmi cstcson, ekkor egy tonna karbon kibocsatasaért
107 eurdt kellett fizetnie az érintett véllalatoknak. Jelenleg 60—70 euro kdz6tt mozog
egy tonna karbon kibocsatdsanak ara.

3. Elérhetd alternativ mutatoszamok

3.1. Kiilonb6z6 mutatok 6sszehasonlitasa

Az alternativ mutatészdmokon valé gondolkodds az 1970-es években vette kez-
detét, amikor is tobben megkérddjelezték az addig tapasztalt novekedési Gtem
fenntarthatdsagat. A kdrnyezetterhelésnek is egyre inkdbb lathaté jelei voltak szerte
a vilagon. A legfontosabb, ebben az id6ben sziiletett, ezzel kapcsolatos tanulmany
az 1972-ben megjelent A névekedés hatarai (Meadows et al. 1972) cim(i értekezés
volt, amely felvazolta, milyen tarsadalmi, gazdasagi és kornyezeti problémakkal kell
majd szembenézniink az elkévetkezd évtizedekben. Mindezek fényében kezdtek
el gondolkodni olyan mér6szam kialakitasan, amely a GDP egyeduralmat megtor-
heti. A kés6bbiekben bemutatott alternativ, fenntarthatésagot is figyelembe vevé
mutatdszamokat 3 csoportba soroltuk: (i) leltartipusu mutatészamok, (ii) kompozit
(6sszetett) indikatorok és (iii) GDP-t mdédositdé mutatdszamok. Eltérés mutatkozott
arra vonatkozdan, hogy pontosan mit és milyen mddszertan mentén mérink, illetve
hogy a mérés eredményét milyen mértékegységben értelmezziik. Az indikatorokat
megitélhetjlk az alapjan, hogy melyik fenntarthatésagi koncepcié szellemében dol-
goztak ki (er6s-gyenge), valamint vizsgalhatjuk 6ket elGallithatdsag, er6forrasigény
és az el6allitas relevancidja szerint is. Els6ként az alapmérészamoknak szamité lel-
tartipust mutatdkat jarjuk kérbe, majd az absztraktabb, egyszerre tébb tényezé
mérését célzé dsszetett indikatorokat vesszik goresé ald, végiil arany kozéputként
a GDP-t mdédosité mutatdszamokat mutatjuk be.
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3.2. Leltartipust mutatészamok

A fenntarthatdsagi mutatészamok kénnyebben megfoghaté csoportjaba tartoznak
a leltartipusu indikatorok. Céljuk valamely eréforras, t6ke, vagy vagyonelem mérése
annak érdekében, hogy az id6ben torténd valtozas kovethetévé valjon, igy jelezve
a fenntarthatésag mértékét. Ezeknek a méréseknek az elénye, hogy egy konkrét
dolgot mérnek megalapozott mddszertanok alapjan. Hatranyuk, hogy egyszerre csak
egy jelenséget ragadnak meg, marpedig a fenntarthatdsag sok tényez6bdl tevédik
Ossze, igy csak egy mutatd vizsgdlata alapjan nehezen tudunk itéletet mondani
egy orszag teljesitményérdl. A kovetkez6kben két fontos leltartipusi mutatot, az
6kologiai labnyomot és a biokapacitdst mutatjuk be

Az 6koldgiai labnyom célja megmérni, hogy egy egyénnek, népességnek vagy te-
vékenységnek mekkora bioldgiailag produktiv foldteriletre és vizre van sziiksége
az dltala fogyasztott 6sszes erGforras elGallitdsdhoz és az altala termelt hulladék
elnyeléséhez az uralkodd technoldgiai és eréforras-gazdalkodasi gyakorlatok alkal-
mazasaval (Wackernagel — Rees 1996). A biokapacitas méri az 6koszisztémak azon
képességét, hogy a jelenlegi gazdalkodasi rendszer és kitermelési technoldgia mel-
lett mennyire képes az altalunk hasznalt bioldgiai anyagok el6allitasara és az altalunk
termelt hulladékok elnyelésére. A biokapacitds évrdl évre véltozhat az éghajlat,
a gazdalkodas és az emberi gazdasag szamdra hasznos inputnak tekintett tényezék
valtozasanak fuggvényében (Wackernagel — Rees 1996). Mind az 6koldgiai labnyo-
mot, mind a biokapacitast globalis hektarban fejezzik ki. A kett6 6sszevetésének
eredményeként megkapjuk, hogy az emberiségnek a jelenlegi életmin&sége mellett
hany Foldnyi terliletre lenne sziiksége a jelen allapot hosszu tavu fenntartasahoz.

Okolégiai deficitnek vagy tartaléknak nevezziik az egy régioé vagy orszag biokapacita-
sa és 6kologiai Iabnyoma kézotti killdnbséget. Okoldgiai deficitrél akkor beszéliink,
ha egy populdcié ldbnyoma meghaladja az adott populacié szdmdra elérheté teri-
let biokapacitasat. Ezzel szemben 6koldgiai tartalékrdl akkor beszélhetiink, ha egy
régid biokapacitasa meghaladja az ott él6 lakossag labnyomat. Ha regionalis vagy
orszagos Okoldgiai deficit [ép fel, az azt jelenti, hogy a régid vagy orszag biokapacitast
importdl kereskedelem utjan, vagy felszamolja az ott elérhetd 6koldgiai javakat,
vagy hulladékot bocsat ki a globalis koztulajdonba, példaul a Iégkérbe. Az orszagos
[éptékkel ellentétben a globalis 6koldgiai deficitet nem lehet kereskedelemmel kom-
penzalni, ezért az értelemszer(ien a Fold eltartoképességének tullépésével egyenld
(Wackernagel — Rees 1996).
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1. dbra
Magyarorszag, a vilag és a kivalasztott orszagok okoldgiai labnyomanak alakuldsa
biokapacitasukhoz viszonyitva 1961-2022 k6zott

Okoldgiai ldbnyom szézaléka a biokapacitashoz képest
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Forrds: Footprint Data Foundation, York University Ecological Footprint Initiative, and Global Footprint
Network: National Footprint and Biocapacity Accounts, 2023-as verzid (https://data.footprintnetwork.
org)

Magyarorszag a felmérés kezdete, vagyis az 1960-as évek 6ta Okoldgiai deficittel
néz szembe, hasonldan a nyugati vilag orszagaihoz (1. dbra). Hazank jelenleg a vi-
lagatlaghoz képest (71 szazalékpontos tullépés) kisebb okoldgiai deficittel rendel-
kezik, azonban igy is majd’ masfélszeresen meghaladjuk természetes hatarainkat
(47 sz4zalékpontos tullépés), tovabb nyujtézkodva anndl, mint ameddig a takarénk
ér. Az egyik legkedvezGtlenebb tendencia és érték Kinat jellemzi. Az 1970-es évek-
t6l kezd6édéen egyre nagyobb mértékben valik el az orszag ldbnyoma 6koldgiai
kapacitasatdl, mara mintegy négy és félszeresen meghaladva azt. A lakossagszam
bevondsaval ugyanakkor drnyalhaté az adott orszagrdl kialakitott kép. Példaul Kina
szinte minden kérnyezeti mutatéja jobb eredményt ér el, ha azt lakossagszamahoz
viszonyitva vizsgéljuk. A helyzet megitélését tovabb neheziti a globdlis darukereske-
delem térnyerése, valamint a termékek gyartdsi és fogyasztasi helyének elvalasa.
Mig a legtobb fejlett orszag szén-dioxid-exportérként azonosithatd (tehat az el-
fogyasztott termékek kibocsatasa mashol jelentkezik), addig szamos, elsGsorban
fejl6d6 orszag szén-dioxid-importér, elnyeld szerepet tolt be (vagyis olyan termé-
kek szén-dioxid-kibocsatdsa jelentkezik naluk, amelyeket nem 6k fogyasztottak el)
(Al-mulali — Sheau-Ting 2014; Malik — Lan 2016; Rahman 2020). Fontos megjegyezni,
hogy a globalizacié nem feltétlendl jar egyitt a szén-dioxid-kibocsatds névekedésé-
vel. Léteznek esetek, ahol a termelés athelyezése, példaul egy tisztabb technoldgiaju
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energiamixszel rendelkezd orszagba, a globdlis szén-dioxid-kibocsatas, igy az 6ko-
I6giai ldAbnyom csokkenését eredményezi (Baumert et al. 2019), altaldban azonban
pont ennek az ellenkezgje figyelheté meg.

Természetesen a biokapacitas- és 6koldgiaildbnyom-szamitdsokat is érte kritika.
A biokapacitds példaul nem veszi figyelembe a terméfoldek, vizkészletek hosszu
tavu kimerulését. Az okoldgiai labnyom nem szamol a technolégia valtozasaval,
igy azt feltételezi, hogy a multban megfigyelt fogyasztashoz legalabb ugyanany-
nyi er6forrasra lesz sziikség, mint korabban, holott a termelés egyre intenzivebb,
hatékonyabb. Ezenkivil irredlis elvarast tamaszt kis méretl, magas néps(rliségd
orszagokkal szemben (Fiala 2008).

3.3. Kompozit mérészamok

A kovetkez6kben bemutatandé indexek a leltartipusu mutatokhoz képest absztrak-
tabb, nehezebben megragadhatd szamértéket adnak eredményil. Ezen mutatdk
célja a tagabban értelmezett fenntarthatdsag mérése. Napjainkban a leggyakrabban
hasznalt 0sszetett (kompozit) mutatdszamok egy orszag kilonbozs fenntarthatdsa-
gi, fejl6édési aspektusait kisérlik meg szamszerdsiteni. A mutatdk tipustdl fliggben
figyelembe veszik egy orszag gazdasagi teljesitményét (jolét), oktatasi, egészségigyi,
politikai tényez6ket (jéllét), illetve a kornyezet allapotat. A kompozit indikatorok
legnagyobb problémaja és kritikdja pont az, hogy a kiilénb6z6 tényezbket tobbféle
sulyozasi modszer mentén, egy nehezen megfoghatd szdmma 6sszegeznek, igy pél-
daul 6sszemossak a kornyezet allapotat kevésbé fontos tényezdkkel. Emiatt szinte
mindegyik kompozit mutatéra igaz a gyenge fenntarthatdsag feltételezése. A kapott
eredmény értelmezése csak tdgabb kontextusban lehetséges, ezért térekedni kell
az indexet minél tébb orszagra vonatkozdan kiszamolni.

Az egyik elsé és legismertebb kompozit mutaté az Egyesilt Nemzetek Szervezete (to-
vabbiakban ENSZ) Fejlesztési Programja (United Nations Development Programme,
tovdbbiakban UNDP) keretében 1990-ben kidolgozott Human Development Index
(tovabbiakban HDI) (UNDP 1990). A mutaté célja, hogy az orszdgok fejlettségét ne
csak annak anyagi joléte, hanem az ott elérhet6 életminGségi tényezbkre tekintettel
hatdrozzak meg. A HDI elsé valtozata harom komponensbdl allt: varhato élettartam,
az oktatas minGsége (befejezett iskolai évek medianértéke, illetve varhato, iskolaban
toltott évek szama) és egy f6ére jutd GNI. Az alternativ fejl6dési mutatokat prefe-
ralok jo kiinduldpontnak tartottdk a mutatot, azonban hidanyoltdk tébbek kozott
a kornyezeti fenntarthatdsdgra vonatkozd informdcidk beépitését. A mutatét ért
legtobb kritika szerint azonkivil, hogy kevés tényez6t ragad meg, a HDI-t tulzottan
befolydsolja az orszag egy f6ére jutd nemzeti jovedelmének értéke (Sagar — Najam
1997), ami a 2. abrdrdl is jol leolvashatd. A legfrissebb, 2021-es eredmények alapjan
hazadnk a 46. helyen allt a fejlettségi rangsorban.
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A tovabbiakban két nemzetkozi és harom hazai kompozit mérészamot ismertetiink.
Mindegyik kivalasztott index sajatos logikaval kozeliti meg a fenntarthatdsag téma-
korét. A HDI egyik legnagyobb hidnyossdga a kornyezeti tényezdk figyelmen kivil
hagyasa volt, aminek kikliszobolése céljabdl Hickel (2020) a mddszertan modosita-
saval létrehozta a Sustainable Development Indexet (tovabbiakban SDI). Vizsgalata
sordn arra jutott, hogy az egy f6re jutd anyagfelhasznalas, illetve szén-dioxid-kibo-
csatas viszonylag egylitt mozog a HDI értékének alakulasaval. Véleménye szerint nem
hordoz j6 Uzenetet az, hogy olyan orszagok vezetnek egy fejlettségi listat, amelyek
a kérnyezeti fenntarthatdsag terén komoly hidnyossagokkal kiizdenek. Féldink ha-
tarainak szdmitasba vétele elengedhetetlen a hosszu tavu fenntarthatdsag vizsgdla-
takor. Eppen ezért az SDI a HDI harom komponensét korrigdlja az anyagfelhasznalas
és szén-dioxid-kibocsatas értékeivel. igy a nagy kdrnyezeti ldbnyommal rendelkezd
orszagok nem képesek kompenzalni szennyezésiiket magas fejlettségi értékikkel,
emiatt a mutatd az erds fenntarthatdsag iskoldjahoz tartozik. Mindezek alapjan
markansan mas orszagrangsor rajzolddik ki a HDI-rangsorhoz képest (1. tdbldzat).
Az index alapjan hazank a 39. helyezést érte el a vilagrangsorban, sokkal jobban
teljesitve a kdrnyez6 orszagokhoz képest. A fejlettségi szint ilyen tipusu korrigalasa
innovativnak tekinthet6, igy megfontoldsra érdemes egy Uj index kialakitasa esetén.
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Az egyik legambicidzusabb indikator projekt az ENSZ altal fémjelezett fenntarthaté
fejlédési célok (Sustainable Development Goals, tovabbiakban SDG) megvaldsulasat
nyomon koéveté mutatdszamrendszer, mely szintén a kompozit mérészamok kozé
sorolhatd. A szervezet 1992-ben fogalmazott meg el6szo6r hosszu tavu fejlédéssel
kapcsolatos célokat, majd 2015 6szén fogadta el Agenda 2030-nak nevezett prog-
ramtervét, amely tartalmazza a jelenleg is érvényben lévé 17 SDG-t (ENSZ 2015).
A célok lefedik a kiegyensulyozott tarsadalmi fejl6dés, a tartés gazdasagi ndvekedés
és a kornyezetvédelem teriletét is. Ezek megvaldsulasanak mérésére dsszesen 231
egyedi indikatort alkalmaznak, ami hatalmas adatgy(ijtést jelent. Az eredménye-
ket évente publikaljak a fenntarthaté fejlédésrél sz616 jelentésiikben (Sustainable
Development Report), amiben kdvethetd az orszagok egy-egy SDG-ben elért telje-
sitményének valtozdsa, valamint az 6sszes SDG teljesiilése szerinti, aggregalt ered-
ményuk. Tobbszor felmerilt, hogy egyes SDG-k fontosabbak lehetnek, mint masok
(példaul a fellépés az éghajlatvaltozas ellen célnak prioritast kellene élveznie mas
célok, példaul az egészség és jolét felett), azonban nem sikerilt ddlére jutni az
egyes célok eltérd fontossaganak kérdésében, emiatt mindegyik egyenl6 sullyal vesz
részt a végleges, orszagok rangsoroldsara is alkalmas index kiszamoldsakor. Mivel
az indikatorok alapadatainak elérhetGsége valtozd, ezért a rangsor elkészitéséhez
Osszesen ,csak” 124 indikdtort alkalmaznak (Sachs et al. 2023). Hazank az index
alapjan az el6kel6 22. helyet érte el, és a térséglink is jol szerepel a listan.

Az SDG-k problémadja, hogy tobb nehezen mérhetd tényez6t is igyekeznek szam-
szerdsiteni (pl. sajtdszabadsag foka), amiket az 6sszetett mutatdba is beépitenek,
igy, bar nagyon sok aspektust lefedd indexértéket kapunk, valéjaban kénnyen fél-
revezethet azzal kapcsolatban, hogy egy orszag ténylegesen mennyire mondhaté
fenntarthaténak. A mutatd egyittesen értékeli a tarsadalmi-gazdasagi-kornyezeti
dimenzidkat, ezért a gazdasagi-tarsadalmi teljesitmény ellenstlyozhatja a kdrnyezeti
dimenziéban valé gyengébb szereplést, igy a mutatod a gyenge fenntarthatésaghoz
sorolhatd. A problémak ellenére mind a szamitas, mind az adatgydjtés széleskord-
sége példaértékd, a felhasznalt mérészamok kozll érdemes valogatni egy Uj indi-
katorszett fejlesztésénél.

A nemzetkozi kitekintés utan harom hazai fejlesztésl kompozit fenntarthatésagi
mutatészamot mutatunk be. A HETFA Kutatdintézet és Elemz&kdzpont 2022 tavaszan
publikalta Fenntarthatdsagi Teljesitmény Keretindexére (Sustainable Performance
Framework Index, tovabbiakban SPFI) tett koncepcionalis javaslatat. A kompozit in-
dikator célja a termelési tényez6k, eréforrasok vagy tékejavak allapot- és mennyiség-
valtozdsadnak jelzése, nem célja azonban a tarsadalmi-gazdasagi j6létnek a mérése
(Bartus et al. 2022). Az el6z6 mondattal ellentétben azonban a végiil felhasznalt
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35 indikator kozott taldlunk az SPFI-ben is szerepld, példaul oktatasra, egészségre
vonatkozo, jéllétet mérd indikatorokat is.

A mutatd nemcsak egy mindent magaban foglal6 értéket ad eredményként, hanem
alacsonyabb szinteken aggregdlva is értelmezhetd. Az indikatorokat 10 alkategdé-
ria szerint csoportositottak (pl. oktatds, biodiverzitds, kormanyzds min&sége), ez
az elsG aggregalasi szint. Az 6sszetartozé mutatdkat tematikdk mentén, atlagolas-
sal dsszesitették, ami hasonld az egyes SDG-célokat méré indikatorok aggregalasi
maodszeréhez. A mdasodik 6sszevont szint az egyes eréforrasok alakuldsat mutatja
(human, tarsadalmi, természeti, gazdasagi), végll pedig az 6sszevont érték mentén
is vizsgalhatjuk az orszag teljesitményét. Az egyes csoportok indexben betoltott
szerepét faktoranalizis segitségével hataroztak meg.

A faktoranalizis célja, hogy a sok megfigyelt valtozénkat faktorokba csoportositsuk,
igy olyan jelenségekrél is informaciét kapva, amire nem érhetd el konkrét adat.
Példaul jellemz8, hogy a gazdasagi mutatok, mint az egy f6re jutéd GDP és az 1000
fére jutd éhezd gyermekek szama korreldl egymassal, értékik egyutt mozog, tehat
valamilyen kapcsolat feltételezhet6 a két mutatd kozott. A faktoranalizis ezeket az
egyltt mozgd valtozdkat csoportositja, igy idedlis esetben 2—4 faktorra redukadlja
a sokvaltozds elemzésiinket. A cél a megfigyelt variancia minél nagyobb mértékl
magyardzata a lehetd legkevesebb faktorkomponens haszndlataval. A faktoranalizis
tehat kikliszoboli a szakértGi elfogultsdgot az egyes valtozdk sulydnak meghataro-
zasakor. Ezzel szemben nagyon megbonyolitja az egyes véaltozék hatdsanak érthe-
t6ségét a végleges eredményre vonatkozdan.

Tovabbi probléma az SDG-hez hasonldan, hogy a 10 alkategéria csoportbdl csak
ketté tartalmaz kérnyezetre vonatkozé informacidkat, igy konnyen ellensulyozhaté
a masik 8 alkategoériaban elért j6 eredménnyel a kornyezet rombolasa, gyenge fenn-
tarthatdsagot mérve ezaltal. A felmérés csak 10 orszagra? vonatkozodan késziilt el, igy
nehéz hazank globdlis helyzetének megitélése. A vizsgalt orszdgok kozil hazank a 7.
helyen végzett, lemaradva régids tarsaink teljesitményétdl. Mig a human és gazda-
sagi t6ke tekintetében jol szerepeltiink, addig a természeti és tdrsadalmi t6kében
kevésbé, utébbiban érve el a legrosszabb eredményt. Az SPFI és GDP értéke, a HDI-
hez hasonldan, szorosan egyitt mozog, emiatt a gazdasagi teljesitmény tul nagy
mértékében tudja befolyasolni a tobb aspektus mérésére szant mutatd osszértékét.

A magyar gazdasagi fejl6dést kutaté Makrondm Intézet szintén 2022-ben publikalta
Harmonikus Novekedési Indexét (tovabbiakban HNI), aminek célja felmérni a vilag
orszagainak hosszu tavu egyensulyi novekedési palyajat, a gazdasagi fejlettségen tul
figyelembe véve a fenntarthatdsagahoz sziikséges tényezdket is (Makronom Intézet

2 A 10 felmért orszdg: Magyarorszag, Lengyelorszag, Szlovékia, Csehorszag, Norvégia, Kanada, Brazilia, India,
Szingapur, Benin.
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2022). A mutatét 2005-2019-re vonatkozdan szamoltak ki, a kivalasztott 32 valtozot
6 dimenzié mentén rendezték: gazdasagi fejlettség; munka- és tudasalapu tarsa-
dalom; tovabba gazdasagi, kdrnyezeti, tarsadalmi és demografiai fenntarthatdsag.
Hasonldan az el6z6leg bemutatott SPFI-mutatdhoz, itt is faktoranalizis segitségével
hataroztdk meg az egyes dimenzidkhoz rendelt sulyok értékét. A HNI esetén pon-
tosabb képet kapunk arrdl, hogy az egyes dimenziok mekkora mértékben?® hatnak
a végleges eredményre. Legnagyobb hatdssal a gazdasagi fejlettség és ndvekedés
hat az index értékére (25,8 szazalék), mig masodik legkisebb értékkel van jelen
a kornyezeti fenntarthatosag (11,1 szazalék).

Az elemzést széles korben, 87 orszagra vonatkozdan végezték el, ami hazai viszony-
latban egyedildllénak mondhatd. Az orszagokat 2019-es eredményeik alapjan
rangsoroltak, illetve az egyes dimenzidk mentén hasonldan teljesitd orszagokat 5,
jol elkiilonithetd klaszterbe soroltdk a konnyebb 6sszehasonlithatdosag érdekében.
Az eredmények alapjan 6 dimenziébdl 5-ben a fejlett orszagok domindlnak, egyediil
a demografiai fenntarthatdsdg dimenzidjaban esnek ki az els6 10 helyezettbél. Ma-
gyarorszadg a mutatd szerint 2005—2012 kozott stagnalt, majd 2012 utdn évrél-évre
javitani tudott értékén, a legutolso, 2019-es adatok alapjan pedig a 29. helyezést
értik el. Az egyes dimenzidkat vizsgalva hazank a gazdasdagi fenntarthatdsag, illetve
a munka- és tudasalapu tarsadalom komponensekben tudott szignifikans javulast
felmutatni, mig a tobbi dimenzidt inkdbb stagnalas jellemezte, a tarsadalmi fenn-
tarthatdsag terén pedig enyhe csokkenést figyelhetliink meg.

Habar a HNI nagyszabdasunak mondhaté a lefedett orszagok, az idGtav és a bevont
valtozdk szamanak tekintetében, a faktoranalizis miatt nehezen itélheté meg, hogy
az egyes indikatorok milyen hatassal vannak az index végeredményére. igy az ered-
mények kommunikalhatdsaga, értelmezhetbsége séril. Az adatok nem teljeskord
publikdldsa miatt az eredmények 6sszehasonitdasa nem lehetséges mas, korabban
bemutatott mutatdészamok eredményeivel. Magyarorszag teljes rangsorban vald
elhelyezkedése alapjan nem latunk markans eltérést (HNI: 29., HDI: 46, SDG: 22.),
habar a HNI-t sokkal kevesebb orszagra vonatkozéan szamoltak ki.

A kompozit indikdtorok széles palettajahoz 2024-ben a Magyar Nemzeti Bank (MNB)
szakértGi is hozzajarultak Uj, fenntarthatd novekedési index (tovabbiakban FNI) mu-
tatészamukkal. Ennek mddszertana a 2017-ben bemutatott bankrendszeri verseny-
képességi indexen (Asztalos et al. 2017) alapult. Az Uj kompozit indikator 64 mutato
alapjan ad képet az eurdpai orszdgok fenntarthatd fejl6désérdl. Az index értéke
4+1 pillérbél tevédik 6ssze, melyek mindegyike 20 szazalékos sullyal befolydsolja
a végeredményt: gazdasdagi fenntarthatdsag, pénziigyi fenntarthatdsag, tarsadalmi

3 Gazdasagi fejlettség és novekedés: 25,8 szazalék; Tarsadalmi fenntarthatdsag: 19 szazalék; Demografiai
fenntarthatdsag: 17,6 szazalék; Munka- és tuddsalapu tarsadalom: 17,5 szézalék; Kérnyezeti fenntarthatdsag:
11,1 szazalék; Gazdasagi fenntarthatdsdag: 9,1 szézalék.
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fenntarthatdsag és kornyezeti fenntarthatdsag. Az utolsé pillér maga a GDP, ami
szintén 20 szézalékos sullyal szerepel a mutatéban (MINB 2024). A szerz6k mindegyik
pillért és a hozzajuk tartozd mutatdkat bemutatjak, részletesen ismertetve az egyes
mutatdk alapjan kirajzolddo trendeket. Az FNI eredményeit az unids tagorszdgokra
vonatkozéan szamolta ki a jegybank. Hazank a 27 tagorszaghdl a 20. helyen végzett
a 2022-es adatok alapjan. Az MNB szakért6i megallapitottak, hogy Magyarorszag
mind az egy fére juté GDP, mind a fenntarthatdsagi mutatok terén az unids atlagtol
elmaradd eredményt ért el. Mindezek mellett fontos megjegyezni, hogy 2010 6ta
hazankban emelkedett a 4. legnagyobb mértékben az index értéke (MNB 2024).
Az FNI el6nye, hogy donté részt objektiv mutatdkon alapul, valamint a sulyozasi és
szamitasi modszere is kdonnyen atlathatd. Hatranya, hogy a kornyezeti-tarsadalmi
dimenzidk csak 40 szdzalékban hatnak a mutatd értékére, igy a gazdasagi-pénzigyi
terlileten vald j6 szereplés képes ellensulyozni az el6bb emlitett két terlleten elért
gyengébb eredményt.

3.4. A GDP-t mddosité mutatészamok

A kénnyen értelmezhet6, egyszerlibb mddszertannal rendelkezé leltartipusi mutato-
szamok, majd a nehezen értelmezhetd, sokszor bonyolult és kérdéses modszertannal
el6allitott 6sszetett indikatorrendszerek bemutatasa utan egy kdzéputas megoldast
is ismertetlink. A GDP az 1944-es Bretton Woods-i konferencia utan valt vilagszerte
az orszagok gazdasagi teljesitményét méré mutatdszamma. Legismertebb gazdasagi
mérészamunk azonban egyaltalan nem kivanja mérni a kornyezet allapotat, a gaz-
dasagi mikodés fenntarthatdsagat vagy az egészségiinket. Nem véletlen, hogy az
alternativ mutatdoszamok elsé Gttoréi a killonboz6, GDP-t mddositd, a hozzaadott
értéken tul mas tényezdket is figyelembe vevé mutatdészamok voltak. Célja minden
ilyen tipust mutatdénak, hogy a jélét mértékét korrigalja a fenntarthatdsdagi tényez6k
monetizalt értékével.

Az elsé jelent&sebb 1épés a ndvekedésen kiviil mas tényez6k fokuszba helyezésére
Nordhaus és Tobin (1972) a gazdasagi jolét mérészamanak (Measures of Economic
Welfare, tovabbiakban MEW) kidolgozasa volt. A mutaté a brutté nemzeti termék
(Gross National Product, tovabbiakban GNP) mellett figyelembe vette a szabadid6
és a piac altal nem kozvetitett egyéb gazdasagi tevékenységek (pl. hdzimunka)
pénzbeli értékét. Cél volt tovabbd a kdzbensd kiaddsok konvertdldsa fogyasztas-
sa vagy beruhdzassa (Varga et al. 2019). A mddositasok eredményeként ponto-
sabb, gazdasagi j6létre vonatkozd mutatd szliletett. Egy fenntarthatd valtozatot is
ugyanekkor dolgoztak ki, ami a természeti er6forrasok tulzott kiaknazasanak érté-
kével csokkentette a MEW értékét. Az eredmények alapjan mind a fenntarthato,
mind a nem fenntarthaté MEW értéke magasabb volt a GNP-nél, hiszen a MEW
figyelembe vette a kordabban nem szamszerUsitett tevékenységek értékét is, minde-
mellett pedig elhanyagolhatd értéket rendelt a kornyezetterhelés okozta karokhoz.
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Nordhausék arra a kdvetkeztetésre jutottak, hogy az Egyesiilt Allamokban 1929
és 1965 kozott a MEW és a GNP értékei jol korreldlnak egymassal, igy az utébbi
mutatdn kivil nincs szlikség mas mérdszamra a jolét mérésére (Nordhaus — Tobin
1972). Hasonlé megallapitas igaz a korabban bemutatott HDI, SDG és SPFI Osszetett
mutatokra is.

A MEW indexen Daly és Cobb (1989) dolgozott tovabb, megalkotva a fenntartha-
t6 gazdasagi jolét mutatdt (Index of Sustainable Economic Welfare, tovabbiakban
ISEW). A tovabbfejlesztés részeként ugy kivantak korrigalni a GNP-t, hogy az vegye
figyelembe a fogyasztas egyenl6tlenségének hatdsat a jolétre, illetve a kornyezet

. sz

sekre bonthaté Mdlovics (2012) alapjan:
ISEW = Cyjjq+ P+G+W-—-D—-E—N, (6)

ahol Cy;4 a jévedelmi egyenl&tlenségekkel (Gini-koefficienssel) kiigazitott egyéni
fogyasztasi kiadas, P a nem defenziv kozkiadasok értéke (pl. infrastruktura), G a téke-
névekmények és nemzetkozi (befektetési) pozicid nettd véltozdsa, W a jolétet no-
velé nem monetaris tételek, D a privat védelmi kiadasok* (oktatas és egészségligy),
E a kornyezet leromlasanak koltségei (pl. viz-, leveg6-, hangszennyezés) és N a ter-
mészeti t6ke értékcsokkenése (pl. szén-dioxid-kibocsatas kovetkezményei). A fen-
tebb bemutatott MEW-indexszel ellentétben az ISEW nagy visszhangnak orvendett
vilagszerte. A mutatét tobb orszag is kiszamolta magdra vonatkozdan az 1990-es
években. Az attoré, maradandé siker azonban elmaradt. Az elméleti megalapozott-
sag hianya, illetve az eltér6 szamitasi gyakorlatok miatt az eredmények nehezen
Osszehasonlithatok. Neumayer (1999) negativan értékelte, hogy a szdmitasokban
sok komponens feltételezéseken alapszik. llyen példaul a természeti téke csokke-
nésének értéke, aminek becslési bonyolultsagat és eltér6 szamitdsi lehetdsége-
it jol mutatjak a korabban bemutatott SCC-szamitasnal tapasztaltak. Kérdéseket
vet fel ezen tul a jévedelemeloszldssal valé sulyozas, vagy a nem megujuld erd-
forrdsok kimerdilési itemének becslése, illetve a technoldgia valtozdsanak és az
emberi t6ke ndvekményének figyelmen kivll hagyasa. Végezetil, mivel egy méré-
szam alapjan szeretnénk megitélni teljesitményilinket, dhatatlanul 6sszemosddnak
a gazdasdgi jolét és a fenntarthatdsag dimenzidi, ami a természeti t6ke tokéletes

4 A privat védelmi kiadasok azon egyéni fogyasztasi dontésekre utalnak, amelyek a gazdasagi névekedésbdl
adodé negativ externaliak elleni védekezésre iranyulnak. Ide tartozik példaul a blinézés, a valas, az ingdzas,
az egyenlGtlen jovedelemeloszlas, az 6nkoltségen szerzett tudas, valamint a kozuti és munkahelyi balesetek
miatti egészséguigyi koltségek novekedése, ami mind a jélét csokkenését eredményezi.
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helyettesithet&ségét feltételezi, emiatt a mutatd a gyenge fenntarthatdsag elméletét
koveti.

A nem egységes szamitdsi mddszerek ellenére (aminek oka elsGsorban az elérhe-
t6 adatok valtozatossaga, illetve az eltér6 hangsulyok) hasonlé trend rajzolddik ki
a kilénbo6z6 orszagok ISEW-GNP kapcsolatanak tekintetében. Az ISEW a GNP-hez
képest sokkal lassabb mértékben névekedett, majd az 1980-as évektél kezd6dGen
csokkenésnek indult. Max-Neef (1995:3) ezt a jelenséget ,kliszob hipotézisnek”
(threshold hypothesis) nevezte el, miszerint gy tlinik, hogy minden tarsadalom
szamara van egy id&szak, amikor a gazdasagi novekedés (a hagyomanyos mérési
eszkozokkel) az életmindség javuldsat eredményezi, de csak egy pontig — a kiiszob-
pontig —, amelyen tul, ha nagyobb a gazdasagi névekedés, az életmindség romlani
kezdhet. A névekvd, majd egy pont utan hanyatlé trend megfigyelhetd tobb or-
szagra vonatkozoan, igy példaul az Egyesiilt Allamokban, az Egyesiilt Kiralysagban,
Hollandidban, Svédorszagban, Németorszagban, Ausztridban (3. dbra). Az emlitett,
vilagelsének szamito felméréseken tul, a teljesség igénye nélkil, készilt szamitds
Chilére (Castafieda 1999), Spanyolorszagra (O’Mahony et al. 2018), Torokorszagra
(Menegaki 2018), Németorszagra (Held et al. 2018), Japanra (Makino 2008), Fran-
ciaorszagra (Nourry 2008), valamint olasz és belga régidkra (Pulselli et al. 2012,
Bleys 2013) vonatkozdan. A legfrissebb eurdpai tanulmany a témaban 2024-ben
jelent meg (Van der Slycken — Bleys 2024), amely az EU-15-6k> 1995—-2018 kozotti
id&szakara vonatkozéan tartalmaz friss ISEW-szamokat.

Az ISEW-mutatét tobb birdlat érte amiatt, hogy a kérnyezeti értékek csokkenését
nem kell6 megalapozottsaggal és kell6 mértékkel vette szamitasba. Cobb és szer-
z6tdrsai (1995) tovabbdolgoztak az ISEW koncepcidjan, hogy a kdrnyezeti tényez&k
szélesebb kore, a szabadidds tevékenységek, illetve az dnkéntes munka értéke is
belekeriljon az indexbe. Munkdjuk eredményeként megsziletett egy Ujabb méré-
szam, a Valddi Fejl6dés Mutatd (Genuine Progress Indicator, tovabbiakban GPI),
azonban mivel mind a szakirodalomban, mind a gyakorlatban 6sszekeverednek az
ISEW- és GPl-szamitasok, egylttesen mi ISEW-ként hivatkozunk rajuk.

> Az EU-15-orszagok kozé tartozik Ausztria, Belgium, Dania, Finnorszag, Franciaorszag, Németorszag,
Gorogorszag, Irorszdg, Olaszorszag, Luxemburg, Hollandia, Portugalia, Spanyolorszag, Svédorszag és
(historikusan) az Egyesdilt Kiralysag.
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3. abra
Az Egyesiilt Allamok, az Egyesiilt Kirdlysdg, Németorszag, Hollandia, Ausztria és
Svédorszag egy fére jutdé GNP- és ISEW-értékeinek alakulasa 1950 és 1995 kozott
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Megjegyzés: Az értékeket indexdlt formdban jelenitettiik meg a jobb dsszehasonlithatdsdg érdekében,
Jackson — Stymne (1996) mintdjdra.

Forrds: Egyesiilt Allamok: Cobb et al. (1995), Németorszdg: Diefenbacher (1994), Egyesiilt Kirdlysdg:
Jackson — Marks (1994), Hollandia: Rosenberg — Oegema (1995), Ausztria: Stockhammer et al. (1997),
Svédorszag: Jackson — Stymne (1996)
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Egy masik, zold GDP-nek (Green GDP) nevezett mér&szam is napvilagot latott 1993-
ban az ENSZ nemzeti szamlak rendszerének mellékleteként. A szervezet kidolgozta
az integralt kornyezeti és gazdasagi szamviteli rendszert (System of Environmental—
Economic Accounting, tovabbiakban SEEA), amelynek célja a kornyezeti t6ke és
az Okoszisztémak értékének felmérése. Ezentul az ISEW-szamitdsokhoz hasonléan
torekszik az egyes ipardgakhoz és gazdasagi tevékenységekhez kéthetd kornyezet-
terhelés monetizaldsara. Fontos kiilonbség az ISEW-szdmitashoz képest, hogy a zold
GDP szigoruan csak kornyezeti tényezbkre fékuszal, a tarsadalmi-gazdasagi fenntart-
hatdsdg mérésére nem terjed ki. Az ENSZ Statisztikai Bizottsaga 2012-ben fogadta
el hivatalos standardként az SEEA-t. Az ISEW-szamitdsokat ért kritikdk mindegyikére
azonban nem jelentett megoldast, ezt bizonyitja, hogy azéta is tobb, a mutatd javi-
tasat célzé javaslat sziiletett (Lawn 2003, 2013; Bega — Santos 2010).

3.5. A hazai jegybank fenntarthaté GDP-mutatészama

A 2020-as évektél kezd6dGen egyre tobb jegybank kezdett el strukturaltan foglalkoz-
ni a kdrnyezeti eredet(i pénziigyi kockazatokkal. Egyre inkdbb elfogadott 6sszefliggés
ugyanis, hogy a kornyezeti valtozdsok tobbféleképpen hatnak mind az arstabilitasra,
mind a pénzligyi stabilitasra, azaz a jegybankok két legfontosabb mandatumara.
A fenntarthatd pénzlgyi rendszer alapvet6 szerepet télthet be a klimavaltozassal
kapcsolatos kihivdsok megvalaszoldsaban, az alacsony szén-dioxid-kibocsatasu gaz-
dasdgra torténd atallasban (Halmai 2023). Ez lehetGséget ad a jegybankok szamara,
hogy mintegy jarulékos kovetkezményként bekapcsolddjanak a fenntarthatésagot
kozéppontba allitd, idedlis mutatészam megalkotasanak munkdjaba.

A Magyar Nemzeti Bank tobb éve munkalkodik a hazai pénziigyi rendszer fenntartha-
tébba tételéért és a kozgazdasagi gondolkodds ,zolditéséért”. 2019-ben a jegybank
kiadta A jévé fenntarthato kézgazdasdgtana cimi szakkonyvét (MNB 2019a), ami-
vel elinditotta a fenntarthato kozgazdasagtanrél értekez6 kiadvanyainak sorozatat.
Az MNB deklaralta, hogy olyan fejlédést sziikséges elérniink, ami hosszu tavon
pénzlgyi, kornyezeti és tarsadalmi szempontbdl is fenntarthaté. Szintén 2019-ben
a jegybank elinditotta fellgyeleti Z6ld programjat, amiben célul tlizték ki a hazai
sét, illetve a témdban relevdns tarsadalmi, szakmai kapcsolatok kiépitését (MNB
2019b). Az MNB 2021 tavaszan az eurdpai jegybankok kozil els6ként kapott zold
mandatumot az Orszaggy(iléstdl. A kiadvanyok sora 2022-ben az Uj Fenntarthatd
Kézgazdasdgtan nevet visel6 globalis vitairat (MNB 2022a), valamint az azt kisérd, Uj
kézgazdasdgtan a fenntarthatdsdgért szakért6i hattéranyag (MNB 2022b) megjele-
nésével folytatédott, amelyben a jegybank szakértGi kijelentik, hogy ,,a kbzgazdasagi
gondolkodas alapvetd atalakitdsa nélkil a fenntarthatdsagi fordulat elérhetetlen”
(MNB 2022b:7).

A kozgazdasagtan Uj, fenntarthaté alapokra helyezésének alapos elméleti korbeja-
rdsa utan 2024-ben egy Ujabb globdlis vitairat jelent meg a jegybank gondozdsaban
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Fenntarthaté GDP cimmel (MNB 2024). A kompozit indikdtorok kozott emlitett
FNI-mutatén tul a kdtetben a jegybank szakértGi javaslatot tettek egy fenntarthaté
GDP (tovabbiakban sGDP) mutatdszamra is. Az MNB definicidja szerint ,,az a GDP
tekinthet6 fenntarthatdnak, ami (i) a termék- és munkapiac, (ii) a pénzugyi szektor,
(iii) a kils6 finanszirozasi képesség egyensulya és az (iv) 6koldgiai eréforrasok meg-
Grzése mellett jott, vagy johetett volna létre, emellett (v) biztositja a megtermelt
javak és szolgdltatasok fair elosztasat” (MNB 2024:230). Mindegyik kritériumot egy-
egy kulcsmutatd reprezentalja, igy 6sszesen 5 mutatd értéke alapjan maddositjak
az eredeti GDP értékét. A viszonylag kevés bemeneti mutaton alapulé mddszertan
elénye, hogy az eredmények id6ben és térben 6sszehasonlithatdk az Eurdpai Unid
mind a 27 orszagara. Az MNB az sGDP-vel azt vizsgalja, hogy az el6bb bemutatott
5 mutaté mekkora mértékben tér el az egyensulyi helyzetnek tekintett értéktdl.
Amennyiben az egyensulyi helyzett6l elmarad egy bizonyos mutatd, az csékkenti az
sGDP értékét, tehat nem fenntarthaté a GDP értéke, mig az egyensulyi helyzet feletti
értékek novelik az sGDP-t, azt jelezve, hogy van tér a GDP novekedéséhez. Mivel
az sGDP értéke novelhet6 a kornyezeti t6ke karara, ezért ez a mutaté is a gyenge
fenntarthatdsag elméletét kdveti. A jegybank eredményei alapjan Magyarorszagon
az sGDP értéke a 2000-es években rendre alulmdulta a GDP értékét, azt jelezve, hogy
az akkori GDP-teljesitmény fenntarthatatlan tényez6kon alapult. Az sGDP 2012-t6l
meghaladta a GDP értékét, tehat a feltételek adottak voltak a GDP tovabbi noveke-
désének. 2021 és 2022-ben a valsagok hatasara az sGDP értéke elmaradt a tény-GDP
szintjétdl (4. dbra).

4. dbra
Az egy f6re jutéo GDP és az sGDP-mutat6 alakulasa Magyarorszagon, 2000-2022
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Forrds: MNB (2024)
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Az sGDP el6nye, hogy egységes mdodszertan mentén allitottdk el6 mind a 27 unids
tagorszagra vonatkozdan, igy, mig a zold GDP és ISEW-mutaték szamitdsa orsza-
gonként eltérd, addig az sGDP képes egységes alapok mentén képet adni az orsza-
gok teljesitményérél. Mindezek fényében fontos megallapitani, hogy a jegybank
a kordbban bemutatott GDP-mddositd gyakorlatoktdl eltéré megkozelités mentén
dolgozta ki az sGDP mddszertanat, épp ezért a gyakorlat eredményeit nem lehet
Osszehasonlitani a korabban bemutatott zold GDP- és ISEW-szamitdsokkal.

Meglatasunk szerint a tanulmanyban szerepl8 szamitasi gyakorlatok bemutatésa (2.
tabldzat) alapjan a hazai tudomanyos kézésségnek megfontolando a zold GDP- és
ISEW-szdmitasi gyakorlatok sordhoz valé csatlakozas. Ennek elénye, hogy hazank-
ra vonatkozoan ilyen kutatds még nem sziletett, igy egyedi szdmitassal lehetne
el64llni, aminek eredményeit elsGsorban mas orszagok ISEW-gyakorlataihoz lehet-
ne hasonlitani, amibél rendelkezésre all historikus adat, illetve friss tanulmany is.
Amennyiben sziiletik ilyen szamitas, gy mindenképp térekedni kell a mddszertan és
az eredmények atlathatdsaganak biztositasara. Az index nagy szamitdsi kapacitast,
adatmennyiséget, kutatdmunkat igényel, valamint tébb intézmény bevonasat is
szlikségeltetheti. Az Uj mutatd esetén elengedhetetlen a minél hosszabb idGsorra
vald torekedés, lehetGség szerint minimum 30 évet érdemes lefedni.

2. tablazat
A tanulmanyban bemutatott mutatdék csoportositasa tipusuk alapjan

Leltartipusi mérészamok GDP-t médosité mutatészamok | Komplex (kompozit) indikatorok
Okoldgiai labnyom DSBS 1] BT e (el eIt Human Development Index (HDI)
(MEW)
Biokapacitas Index of Sustainable Economic Sustainable Development Index
. Welfare (ISEW) (sDI)
Genuine Progress Indicator (GPI) SEEE D (DTl e Gl
(SDG)
751d GDP Sustainable Performance

Framework Index (SPFI)

Harmonikus Novekedési Index

Fenntarthaté GDP (sGDP) (HNI)

Fenntarthaté Novekedés Index
(FNI)

4. Osszefoglalas

A GDP a gazdasagi jolét mérésére kivaldan alkalmas. Nem vesz azonban figyelembe
olyan tényez6ket, amelyek nagyban hozzdjarulnak az emberek életmin&ségéhez.
A GDP novelésének el6térbe helyezése rombolhat olyan mas, életminéséghez hozza-
jaruld tényezdéket, mint a kornyezet mingsége. Emiatt fontos, hogy dontéseink meg-
hozatalakor ne csak a GDP alakulasat vegyik szamitasba. A fenntarthaté névekedés
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érdekében nemcsak a jélét ndvekedését, hanem a kdrnyezeti téke valtozatlansagat
is biztositanunk kell. Hdrom tipusu mutaté all rendelkezésiinkre a fenntarthatdsag
vizsgdlatara. A leltartipusi mutatdk mérhetd jelenségek valtozasat irjak le, mint
a biokapacitas vagy az 6koldgiai labnyom. A kompozit indikatorok a fenntarthatdsag
kilonbo6z6 dimenzidit (jolét, kornyezet, tarsadalom) igyekeznek egy mutatdészamma
sdriteni. A GDP-t médositd z6ld mutatdszamok célja a gazdasagi teljesitmény korri-
gdldsa mas tényezdk, legf6képp a kornyezeti karok figyelembevételével. ElGfordul-
hat, hogy a megoldas kulcsara kutatdsaik révén éppen a jegybankok fognak ratalalni.
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