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Lendiletes cimet kapott a magyar kiadas, raadasul sokak szamara bizonnyal oxi-
moronnak tlinik a szokapcsolat, ami szintén kdnnyen megragadja a figyelmunket.
A kozgazdasagtan humanizdldsa. Egyfel8l az olvaso azt varhatnd a konyvtél, hogy
most fény derl egy Uj Utra, amin jarva a szerz6k és az olvaso egylittesen humanussa
teszik majd a kozgazdasagtudomanyt. MdsfelSl berzenkedve is kozeledhetnek sokan
a kotethez, mondvan, hogy a kdzgazdasagtan inkabb preciz és mddszertani, mintsem
humanus, és nem is kell azza tenni. Ezekkel az alldspontokkal szemben a szerz6k
azt mutatjak be a kotetben, hogy a kdzgazdasagtan mar alapvetSen és eredendéen
is humanus. Ugy is mondhatnank, hogy nem a tudomanyt akarjak humanizalni,
hanem az arrdl vallott képlinket. Mindezt Ugy, hogy sok tekintetben visszavezetik
a kozgazdasagtant a gyokereihez, amelyek megkozelitése mélyen humanus. A szer-
z6k koziil Vernon L. Smith az alternativ piaci mechanizmusok tanulmanyozasaért
vehette at a kdzgazdasagtani Nobel-dijat 2002-ben. A kaliforniai Chapman Egyete-
men tart kdzgazdasagtudomanyi és pénzigytani el6adasokat. Emellett az egyetem
Koézgazdasagtudomanyi Intézetének és a Politikai Gazdasdgtan és Filozofia Smith
Intézetének alapité tagja, valamint az Amerikai Gazdasagi Tarsasag tiszteletbeli tagja.
Masik szerzénk, Bart J. Wilson a Chapman Egyetemen tart kozgazdasagtudomanyi és
jogtudomanyi el6adasokat. A Kézgazdasagtudomanyi Intézet alapitd tagja, valamint
a Politikai Gazdasagtan és Filozdfia Smith Intézetének is alapitod tagja és igazgatoja.

Ha a piacot tekintjik az emberek gazddlkodd dontései helyszinének, akkor
a neoklasszikus megkozelités jol teljesit e személytelen cserekapcsolatok elemzé-
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sében. Ha viszont ezeket a kapcsolatokat a személyes viszonyokba agyazzuk be,
mar egészen mas képet kaphatunk. Ez a kiinduldsi pontja (1. fejezet) Vernon L.
Smith és Bart J. Wilson leny(ig6z6 komplexitasu kotetének. A cimado kifejezéssel
(angolul humanomics) is azt kivanjak kiemelni, hogy , egyszerre éliink e két vilagban,
a személyes tarsasban és a személytelen gazdasagiban” (27. o.). Ervelésiik soran
Adam Smith gondolataihoz térnek vissza, amelyekben még nagy szerepet kapott
az emberek személyisége, még pontosabban az érzései, érzelmei, szenvedélyei és
affektusai (a 2. fejezet inspirald precizitassal valasztja el egymastdl az emberi élet
ezen kilon aspektusait), valamint az egylttérzés és a helyénvaldsag irdnti érzéke.

Ezen fogalmaknak a jelentGségére hivta fol a figyelmet, hogy a neoklasszikus szem-
[élet jellemz6en nem tudta el6re jelezni a kétszemélyes interaktiv jatékok kimene-
teleit. Az ultimatum- és bizalomjatékok modelljeit a 80-as években alkottdk meg,
és a kovetkezd évtizedben végeztek ezek hasznalataval laboratériumi kisérleteket.
A vizsgalatok a szerepl6k kozti egylttmikddésre iranyultak, és olyan mértékd koope-
raciorol tandskodtak, amely nem fért 6ssze a neoklasszikus szemlélet onérdekkdve-
tésével. Adam Smith vélasza, hogy az 6nérdekkbvetés helyett az dnszeretet vezeti
az emberi dontéseket. A kotet e gondolat restauracioja és bizonyitdsa.

A szavak jelentésének értelmezése absztrakt szint, igy indokolt Smith valaszat a koz-
gazdasdgtan gyakorlati szintjére is levetiteni (3. fejezet). A kotet szerzGi kritikat
fogalmaznak meg a kortdrs kdzgazdasagtan és a kognitiv pszicholégusok felé. Allas-
pontjuk szerint 6k ,,a pozitivista hagyomanyt kovetik, és 6sszekapcsoljak a benthami
utilitarizmussal” (69. 0.). Ennek az eredménye az, hogy a preferenciak targyalasakor
szinte csak a vdlasztassal foglalkoznak. Ekdzben szem el6l tévesztik a dontéshozd
izlését, viselkedését, magatartdsat — mindazokat az okokat és kontextust, amelyek-
nek meghatarozo szerepe lehetett a ddntésben. Epp a kontextus jelentSségét tar-
tak fél a 90-es években végrehajtott laboratériumi kisérletek, amelyekben ,a részt
vevl személyek rendszeresen olyan dontéseket hoznak, amelyek sajat maguknak
alacsonyabb pénzbeli kifizetéseket eredményeznek, mikdzben egy masik dontési
lehet6ség anyagilag kedvez6bb lenne szamukra” (72-73. o.).

A preferencidk ezen paradoxonja kihivast jelentett a kutatdk szamara. A valaszkere-
sés egyik iranya az egyéni és a tarsadalmi preferenciak kilonvalasztasa volt. A masik
irdny, Smith vdlasza ,,nem targyalja a kimeneteleket és azok hasznossagat, ideértve
a tarsadalmi preferenciakat is, hanem a cselekedetekbdl indul ki, amelyeket a sza-
balykovet6 magatartas megnyilvanulasaiként értelmez” (76. o.). Ha az egyén don-
téséhez a szabdlykovetés, azaz a kontextus feldl kozelitlink, akkor felértékel6dnek
a tdrsas kapcsolatait meghatarozo elemek, példaul, hogy képes megkiilonboztetni
a helyest a helytelentél, vagy hogy mire 0sztonzi az egylittérzés vagy a harag. A ko-
tet szerz6i ezt a megkozelitést egy 6ndllé modellnek tekintik, amelynek axiémait
Smithnek az Erkélcsi érzelmek elmélete cim( m(ive tartalmazza. A modellérték(iség
azért fontos elem a kdtetben, mert a szerz6k kiemelik a kozgazdasagtanra is jellemz6
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pozitivista jelmondatot: ,,Egy modellre van sziikség ahhoz, hogy legy6zz6n egy masik
modellt” (105. o0.). Nem pusztan kritizaljak tehat a neoklasszikus keretet, hanem
egy masik modellt, axidmarendszert kinalnak helyette.

A 4. fejezet ezen zarégondolatdt nem is kdvethetné mds, mint maguknak az axio-
maknak és a hozzajuk kapcsolddo alapelveknek az ismertetése (5. fejezet), amelyet
olykor formalizalt bizonyitasok egészitenek ki. Itt természetesen nincs médunkban
tételesen ismertetni valamennyit, de a koncepciot érzékelteti, ha a 2. axiomat és
a 6. alapelvet egymds utan elolvassuk. A 2. axioma: ,,Az emberek megitélik egymas
érzelmeit és szenvedélyeit.” (114. 0.) A 6. alapelv: , A cselekvés korilményei vagy
annak kontextusa nagy jelent6séggel bir, mivel lehet6vé teszi az emberek szamadra,
hogy értelmezzék az egymas cselekedeteiben rejl6 szandékokat és megtalaljdk ezen
cselekedetek értelmét.” (123. o.) Ertelmezésiikhoz fontos kiemelniink, hogy Smith-
nél az erkdlcs nem egy (pl.: hitvilaghdl fakadd) exogén elem, hanem az emberek altal
kovetett szabalyokat jelenti, amelyeket a dontéseken keresztil megfigyelhetiink.
E szabdlyok ugy rogziilnek az emberben, hogy mind gyakrabban vélasztjak azokat
a cselekedeteket, amelyekért dicséretre szamithatnak, és mind ritkdbban azokat,
amelyekért kdrhoztatdst. A kdnyv olvasdsa sordn mostanra valik kézzelfoghatova,
hogy a szerz6k ezen az uton haladva valddi valaszt tudnak adni a laboratériumi
kisérletek soran megfigyelt dontésekre.

Ervelésiiket a kontextusspecifikus cselekvések el6rejelzésére vonatkozé megéllapi-
tasokkal folytatjak a szerz6k (6. fejezet). Ez a smithi modell formalis strukturajanak
egy olvasmanyosabb megkozelitése. Egyik [épése, hogy elvélasztjak egymastdl a jo-
tékonysagot és az igazsagossagot, ami szintén kozvetlen el6késziilet a kisérletben
megfigyelt dontések értelmezéséhez. Ezt kbvetSen ismét a formalizalt nyelvezet
tér vissza (7. fejezet). Ujabb fogalmak bevezetésével igazoljak, hogy a rendszer nem
a tudatos emberi értelembdl, hanem az emberi érzelmekbdl ered. Ezt jol példazza
osszefoglaldan az a megfogalmazasuk, hogy ,,a pozitiv reciprocitas a hala érzésébdl,
a negativ reciprocitas pedig a harag érzésébdl fakad” (151. o.).

Ezt kdvetben a jatékelméleti modellezés és a konkrét kisérleti megfigyelések leirdsa
hatjak at a szoveget. Els6ként a bizalomjatékkal (8. fejezet), majd az ultimatum-
jatékkal (9. fejezet) foglalkoznak a szerz6k. Bemutatnak olyan jatékokat, amelyek
soran a résztvevék ,rutinszer(ien és szandékosan térnek el a kifizetés-dominans
jatékstratégiaktol” (166. o.). Az okok keresése el6tt elutasitjak, hogy az altruizmus,
vagy a tdrsadalminak nevezett preferencia fogalmaval kikeriljék a probléma rész-
letes elemzését. Szerintlik ugyanis itt nem (példaul) dnzetlenségrél van szo, hanem
az emberi egylttérzés és onuralom fejez6dik ki ezekben a dontésekben. A felirt
jatékok izgalmas formaban mutatjak be az emberi dontéseket és a smithi modell
magyarazo erejét. A szerz6k tobbek kozott azt is bizonyitjak, hogy a résztvevéket
tipizaljak az els6 dontéseik, mivel nagymértékben hatdrozzdk meg az egylittérzés
irdnti fogékonysagukat.
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A megfigyelésekre épitve a szerz6k Uj bizalomjatékokat terveznek (10. fejezet). En-
nek sordn az egyik legérdekesebb alfejezetben tételesen dsszehasonlitjdk egymassal
a hagyomanyos modellt és a smithi alapokon nyugvé modellt. Bemutatjak tovabba,
hogy az Erkdlcsi érzelmek elméletében leirtak el6rejelzik a bizalomjatékok megfi-
gyeléseit és sok egyéb kisérleti megfigyelést is — marpedig az elérejelzési képesség
kiemelkedé erejli modelltulajdonsdg. Mindezek fényében a szerz6k még tovabb
mennek, és javaslatot tesznek a hagyomdnyos jatékelmélet formalis struktirdja-
nak felllvizsgalatdra (11. fejezet). Az emberi magatartds matematikai formalizalasa
mentén mutatjak be, hogy hol vallott kudarcot a hagyomanyos jatékelméleti modell,
valamint hogy milyen mddositasokkal lehet ezeket kikiiszobolni, s hogy ezen Iépések
soran miként alkalmazhaté a smithi modell.

E modell egyik f6 attributuma, hogy figyelembe veszi a kiilénb6z6 narrativakat, igy
ez a 12. fejezet f6 témaja. A kontextus akkor valt igazan fontossa, amikor a kisérletek
eredményei szembe mentek a haszonmaximalizaléd megkozelitéssel. A kontextus
lett az elem, amely révén megprébaltak a kutatok megfogni, hogy mi téritheti el
a dontéseket ezekben az egyszerl helyzetekben attdl, ami a sokkal komplexebb
piaci dontéseknél mlkodik. Az egyik oldalon a hagyomanyos kdzgazdasagtan van,
amelyben a jatékelméletben a kifizetések és a |épések kapjak a f6 hangsulyt. A masik
oldalon pedig Smith megkozelitése all, amelyben a torténet, az emberi kapcsolatok
és a narrativ emlékek is meghatarozo tényez6k. Ezt dbrdzolandd a szerz6k egy nar-
rativizalt bizalomjatékot is megosztanak az olvasdval. A kétet zarofejezetében (13.
fejezet) valaszt adnak a Smith-szel kapcsolatos klasszikus dilemmara. Osszekétik
a két f6 mUivét egymadssal, és ezzel amellett foglalnak allast, hogy a kotetek folyta-
tasnak, kiegészitésnek tekintend6k, nem pedig két mer6ben mas megkéozelitésnek.

A kotetet ajanlom mindazok szamara, akik szdmdra nem oximoron a humanus koz-
gazdasagtan, vagy legaldbb is nyitottak arra, hogy megismerjék a tudomanynak ezt
az oldalat is.
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