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A jovedelemegyenldtlenség tendenciai és hata-
sai a gazdasagi novekedésre*

Vitkovics Réka

Az elmult években az éghajlatvdltozds és a vildgjdrvany miatt elétérbe keriilt az
egyenlétlenség és a gazdasdgi névekedés kapcsolatdnak kérdése. Esszémben ezt
a kapcsolatot vizsgdlom, fé kérdésem, hogy az egyenl6tlenségek pozitiv vagy negativ
hatdssal vannak-e a gazdasdgi névekedésre. A témdt a jévedelemegyenlétienségen
keresztiil k6zelitem meg, és nem térekszem az egyenlétlenség minden aspektusdnak
kibontdsdra. A fogalmi keretekbél kiindulva bemutatom a globdlis egyenlétlenség
és a hosszu tdvu névekedés k6zotti kapcsolatot. Mivel az egyenlStlenségek a fejlett
és fejlédé orszagokat egyardnt érintik, 6sszehasonlitom 6ket, majd ramutatok arra,
hogy utobbiak miért nem tudjdk megismételni azt a gazdasdgi fejlédést, amely
a kordbban iparositéknak sikertilt. Végiil megfogalmazom, hogy az egyértelmii cél
a tulzott egyenlétlenségek mérséklése lehet.
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1. Bevezetés

A novekvd egyenlbtlenség kérdései évszazadok dta szerepelnek a kdzgazdasagi gon-
dolkodasban, az utébbi években azonban egyre fontosabba valtak, és a vilag legtobb
orszagaban kritikus problémaként jelentkeznek. Ahogyan azt az IMF, a Vildgbank és
mas intézmények is elGrevetitették, az egyik legsulyosabb aktualis probléma, hogy
a vilagjarvany az egyenlGtlenségek tovabbi megugrasat idézte elS. Ha visszatekin-
tiink az elmult évekre, erre szamos példat taldlunk.
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A jévedelemegyenlétlenség tendencidi és hatdsai a gazdasdgi ndvekedésre

Az egyenlGtlenség komplex kérdéskor szdmos aspektussal, és ugyanugy jelen van
az egyes orszagokon belil, mint az orszagok kozott. A vilag egyes részein az iden-
titdson alapuld megosztottsag valik egyre hangsulyosabba, mashol olyan alapveté
szolgdltatasokhoz valé hozzaférés terén vannak kiilonbségek, mint az oktatds vagy az
egészségligy, de vannak, akik a létfenntartdshoz sziikséges tényez6khdz — mint a viz,
megfeleld min&ségli és mennyiségl élelmiszer, biztonsdgos otthon — nem férnek
hozza. Emellett megjelentek Ujabb teriiletek is, példaul az online térhez és a kiilon-
b6z6 technolodgidkhoz valé hozzéférés, ahol problémat jelentenek a kiilonbségek.

Az egyén dltal nem befolydsolhatd koriilmények is hatdssal vannak az egyén esé-
lyeire az életben valé boldoguldshoz, amilyen példaul a nemi, faji, etnikai hovatar-
tozds, a gyerekek esetében a szil6k tarsadalmi-gazdasagi helyzete, tovabba hogy
fejlett vagy fejl6d6 teriiletre sziiletnek, a migrans statusz. Ezek a tarsadalmi egyen-
I6tlenségek — mivel nem indul mindenki azonos esélyekkel — szamtalan mddon
befolyasolhatjak mozgatdrugdin keresztiil a gazdasagot. Egy fejl6d6 orszdgba vagy
egy fejlett orszag legszegényebb rétegébe sziiletd gyerek nem tud ugyanolyan ok-
tatdsban részesiilni, mint az, aki egy fejlett gazdasdgba, fels6 tarsadalmi osztalyba
sziiletik. Emiatt késGbb sem lesz lehetGsége kiteljesedni, nem fog tudni hozzajarulni
a gazdasagi novekedéshez, vagy nem olyan mértékben, ahogy megfelel$ oktatas
mellett tehetné.

Hasonléképpen kihat a gazdasagi teljesitményre az emberek egészségi dllapotaban
mutatkozo egyenl6tlenség. A szegények korében — legyen sz6 orszagrol vagy tar-
sadalmi csoportrdl — az egészségligyi ellatashoz vald hozzajutas is fontos kihivast
jelent. Egy fejl6d6 orszag tarsadalma példaul tébbségében fiatalokbdl all. A kor-
fa alakuldasa magyardzhaté egyrészt az alacsony varhato élettartammal masrészt
a magas aranyu csecsemé- és gyermekhalanddsaggal. Ez az egészségligyi ellatas
hidnyara vezethet6 vissza, hiszen nem rendelkeznek kell6 eréforrdssal — pénzzel és
tuddssal — a megfeleld egészségligyi ellatérendszer biztositasahoz. Az el6bb felso-
rolt egészségmutatdk tekintheték a fejlettségi szint relevans mérészamainak, igy
ez nemcsak tarsadalmi probléma, hanem, az oktatdshoz hasonldan, gazdasagi és
politikai kérdés is.

Esszém célja annak a feltdrasa, hogy az egyenl6tlenségek Osztonzik-e, vagy ellen-
kezéleg, hatraltatjak a gazdasagi novekedést. Nem lehet egyetlen mutatdval leirni
az egyenl6tlenség minden teriiletét, de a legjobban taldn a jovedelemegyenlétlen-
ségen keresztil tudom bemutatni a témat.
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2. Az egyenlé6tlenség fogalmanak meghatarozasa

Az egyenlGtlenség tobbdimenzids kihivast jelent, szdmos kiilonbdz6 format olthet,
ezért fontos tisztazni néhany alapvetd fogalmat. A szakirodalom megkilonbozteti
az eredmények és a lehet6ségek egyenltlenségét, melyek gyakran meghatarozzak
egymast. Szamunkra legfontosabb az elsé kategdriaba tartozd jovedelmi egyenl6t-
lenség, ami egy gazdasdgban megkeresett jdvedelem népességen beliili eloszlasat
mutatja, kiszamitdsa altaldban a haztartdsok szintjén mkodik, a haztartasok tag-
jainak szama és életkora alapjan sulyozva. Ez szamos mutatdval mérhetd, melyek
kozil a legnépszerlibb a nemzetkozileg is alkalmazott Gini-egyiitthatd. Ennek értéke
0 és 1 kozott mozog: minél magasabb az érték, annal nagyobb az egyenl6tlenség
(EB 2017). Deininger és Squire (1996) elmagyarazza, hogy az egyitthatd alapjaul
a Lorenz-gorbe szolgdl, amely a népesség aranyat abrdzolja a kapott jévedelem ara-
nyaval szemben. Az egymdst metsz6 Lorenz-gorbék esetében azonban a Gini-egyditt-
haté mddosuldsa nem feltétlendl jelzi pontosan a népesség egyes csoportjainak
jélétében bekovetkezett valtozasokat, azaz az orszagokon belil a Gini-koefficiens
latszblagos stabilitasa ellenére jelentds valtozdsok lehetnek a népesség egyes kvin-
tilis csoportjainak jovedelembdl vald részesedésében. A kvintilisek, vagyis jovedelmi
0todok 6sszes jovedelembdl vald részesedése képet ad az egyenl6tlenségek mérté-
kérél. Minél kozelebb van az egyes kvintilisek részesedése a 20 szazalékhoz, annal
kisebbek az egyenl6tlenségek (Siposné Ndndori 2017).

A jovedelmi egyenlGtlenség az eredményeket méri, ami egyrészt a szililetéskor ren-
delkezésre all6 lehet&ségek, masrészt az egyén élete soran meghozott dontések,
harmadrészt pedig a szerencse kérdése. Ezért kell bevezetni az esélyegyenlGség
fogalmat, ami — bar nehezebben mérheté —, olyan politikai cél, melynek megva-
I6sitasaval kapcsolatban nagyobb egyetértés uralkodik, mint az egyenlé eredmé-
nyek megvaldsitasat illetéen. Az esélyegyenl6tlenség hozzajarulhat a jovedelmi
egyenl6tlenséghez (EB 2017), mivel megakadalyozza az embereket abban, hogy
képességeiket a lehetd legjobban kihaszndljak, ez pedig a ndvekvd jovedelmi és
vagyoni egyenl6tlenségek Utjara terelheti az orszagot. Az esélyegyenlétlenség karos
hatasa még nagyobb lehet, ha a gyors technoldgiai valtozasok idején a lakossag
egész csoportjai nem képesek a technoldgiai innovaciéhoz sziikséges Uj készsé-
gek elsajatitasara és a technoldgiai innovacidval jard el6nyokbdl valé részesedésre
(EBRD 2017).

Ahogy Stiglitz (2015) is kiemeli, az egyenl6tlenség talan leghatranyosabb aspek-
tusa a lehet§ségeket érinti. Stiglitz az Amerikai Egyesiilt Allamok és az , amerikai
alom” fogalman keresztil vezeti le a problémat. Az adatok alapjan az egyik leg-
kedvesebb amerikai eszménykép csak mitosz, mivel az USA nemcsak a legnagyobb
egyenl6tlenséggel rendelkezé fejlett orszag lett, hanem az esélyek teriletén is az
egyik legkevésbé egyenld. Egy amerikai fiatal életkilatasai jobban flggnek szilei
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jovedelmétdl és iskoldzottsagatdl, mint a mas fejlett orszagokban él6kéi. Ha nagy
a jovedelmi egyenlGtlenség, a felsGbb rétegek olyan kivaltsagokat engedhetnek
meg maguknak és gyermekeiknek, amelyek masok szamara elérhetetlenek. Ezzel
szemben az elosztas aljan sziletettek — esélyegyenl&ség nélkil — valdszinlleg nem
fognak tudni kitdrni onnan, igy az eredmények egyenl6tlenségei 6nmagukat allan-
dositjak (Stiglitz 2015).

Neckerman és Torche (2007) fontosnak tartja megvizsgélni azokat a finomabb mddo-
kat, melyekkel az egyenl6tlenség az intézményeinket alakithatja. Ok ezt a folyamatot
a kockazatkeriilésen keresztiil magyardzzdk meg. A nagy egyenlGtlenségek rendsze-
re, amelyben a kudarcok egyre dragdbbak, kockazatkerulé déntéseket indukalhat,
amikor az emberek iskolai és szomszédsagi krnyezetet vélasztanak gyermekeiknek,
vagy karriert, tarsakat és baratsagokat maguknak. A novekvé fels6foku egyenl6t-
lenség fokozhatja a versenyt a sz(ikos javakért és szolgaltatasokért — példaul a leg-
kivanatosabb kornyékért vagy a legtekintélyesebb f6iskoldkért —, ami a jémadduak
szamara noveli az arakat, mindenki mas szdmara pedig csdkkenti a lehetdségeket.
Ezeket latva elmondhatjuk, hogy az egyenlGtlenségek tobb csatornan keresztil is
,0roklédhetnek” egyik generaciérél a masikra. Ez torténhet azaltal, hogy az alacsony
jovedelm(i haztartasban él16 gyermekek rossz egészségi allapotuk miatt kevesebbet
tudnak tanulni, ennek kévetkeztében kevesebbet keresnek majd felnéttként. De po-
litikai folyamatok is vezethetnek hasonld eredményre, ha az alacsony jovedelemmel
rendelkez6 vélasztépolgdrok elveszitik politikai hangjukat, igy nem képesek olyan
politikdkat tdmogatni, melyek javitanak az életszinvonalukat (Neckerman — Torche
2007). Jerrim és Macmillan (2015) szerint az egyik f6 ok, amiért sokan ugy vélik,
hogy a jovedelemegyenlGtlenség és a generacidk kozotti mobilitas osszefiigg, az az,
hogy altalaban olyan orszagok is nagyobb jovedelemegyenlétlenséggel jellemez-
het6k, ahol a gazdasagi el6nyok és hatranyok nagyobb hanyada 6réklédik a szil6k
és gyermekeik kozott. Ezt a viszonyt a ,Nagy Gatsby-gorbe” néven emlegetett 6sz-
szefliggéssel szokas dbrazolni (Corak 2013). Ez a grafikon a Gini-egyitthatéval mért
jovedelmi egyenlétlenséget és a tarsadalmi mobilitas mérészamaként hasznalt ge-
neraciok kozotti jovedelemrugalmassagot allitja szembe egymassal: a felfelé ivel
gorbe azt mutatja, hogy a nagyobb jovedelmi egyenl6tlenség kisebb tarsadalmi
mobilitassal jar (Jerrim — Macmillan 2015).

Az a megallapitds, hogy némi egyenl6tlenség 0sztonz6leg hathat az emberi tékébe
torténd befektetésre, a mobilitds el6mozditasara és az innovacio eldsegitésére, az
Eurdpai Bizottsag (EB 2017) szerint altaldban véve elfogadott, ugyanis a ndvekedés
szempontjabdl fontos gazdasagi 6sztonzék azon alapulnak, hogy az egyének kemény
munkaval jobb eredményeket érhetnek el. Ennek ellenére a tul nagy egyenlétlen-
ség valdban veszélyeztetheti a ndvekedést. Ez jél megfigyelhetd olyankor, ha az
egyenlGtlenséget a jovedelemelosztas legalsé szintjén jelentkezé nagyobb szegény-
ség idézi el6. Ebben az esetben az alsod rétegekhez tartozok eréforrasok hianyaban

139



Vitkovics Réka

140

nem tudnak befektetni az oktatdsukba és a készségeik fejlesztésébe, igy lehetséges,
hogy nem tudnak kibontakozni. Ez kisebb esélyegyenlGséget teremthet a kovetkezd
generacié szamara, vagyis 0sszességében karosan hat a ndvekedésre (EB 2017).

3. A globalis egyenl6tlenség és a hosszu tavu novekedés kozotti
kapcsolat

A jovedelemeloszlas és a gazdasagi novekedés kozotti kapcsolat kiilénosen a ll. vilag-
haboru utani Latin-Amerika és Kelet-Azsia kdzotti ellentétes tapasztalatok kapcsén
valt a kozelmult gazdasagi kutatdsainak népszer(i témdjava. Latin-Amerika esetében
a kezdeti jovedelemegyenlStlenség magas volt, a hosszu tavu gazdasagi novekedés
pedig alacsony. Ezzel szemben Kelet-Azsidban a kezdeti egyenlétlenség volt alacsony,
a hosszu tavu novekedés pedig magas (Chen 2003). Berman (2021) a ll. vilaghaboru
utani id6szak adatait a kés6bbiekkel hasonlitja 6ssze. Ennek alapjan az egyenlét-
lenségek emelkedése lassabb gazdasagi novekedéssel korreldl: a 20. szazadban,
amikor az egyenl6tlenség csdkkent, a novekedés gyorsabb volt, mint napjainkban,
és az elmult évtizedekben a nagy egyenl6tlenséggel rendelkez orszagok lassabban
névekedtek, mint az alacsonyabb egyenlGtlenséget mutatdok. Mig egyes elméleti
munkak negativ kapcsolatot tételeznek fel a kezdeti egyenlétlenség és a gazdasagi
novekedés kozott, mas empirikus kutatasok pozitiv kapcsolatot talaltak (Chen 2003).
Ugyan egyetlen elmélet sem javasolja a pozitiv és negativ kapcsolat egyidejl fenn-
allasat, Chen (2003) valdszinlinek latja azt.

Szamos tanulmany és elmélet mutat ra az egyenl6tlenség és novekedés kozotti
hatas kétiranyusdagara, azaz arra, hogy a ndvekedés is hatassal van az egyenl6tlen-
ségre. A két tényez6 ezirdnyu kapcsolatat vizsgdld diskurzus alapirodalma Kuznets
(1955) nevéhez kdthetd, akinek elmélete szerint az iparosodas korabbi idészakaiban,
amikor a nem mez6gazdasaggal foglalkozé népesség aranya még viszonylag kicsi
az Osszlakossagon belll, a ndvekedésbdl szarmazd haszon is egyenlétlendl oszlik
el az orszagon beliil, mivel a technolégiai elény egy szlkebb kérben 6sszpontosul.
Az id6 el6rehaladtaval azonban a termelékenység javuldsa kévetkeztében névekvd
gazdasag foglalkoztatasra és bérekre gyakorolt hatasa leszivarog az alsébb jovedelmi
kategériakba is, igy csdokken az egyenlétlenség. Ezen a logikdn alapul a Kuznets-gor-
be (Toth — Benké 2018), melyet mara mar meghaladottnak tartanak, hiszen az elmult
évek kutatasai tobbféle fejlédési palya meglétére engednek kovetkeztetni (Baranyai
2018). Cikkében Kuznets (1955) is 6vatossagra int a messzemend kdvetkeztetésektél,
és felhivja a figyelmet arra, hogy sz(ikosen alltak rendelkezésére megbizhaté infor-
maciok, irdsanak nagyjabdl 5 szazaléka alapszik empirikus adatokon, 95 szazaléka
pedig feltételezésekre épil.
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Freeman (2012) feltételezi, hogy az optimalis gazdasagi teljesitmény eléréséhez
az egyenlGtlenség lehet szélsGségesen alacsony vagy szélsGségesen magas. Ez azt
jelenti, hogy a kibocsatas egy forditott U alaku gorbét kovet az egyenlétlenség te-
kintetében. Ha az egyenlGtlenség nulla és a kibocsatas alacsony, akkor nincs, ami
arra 6sztondzze az embereket, hogy keményebben probalkozzanak vagy kockazatos
gazdasagi teljesitménybe fektessenek be. Ebben az allapotban az egyenl6tlenség
ndvekedése noveli a kibocsatast. Tovabbd amikor az egyenl6tlenség kiemelkedGen
magas, a kibocsdtds ismét alacsony lesz. Az a néhdny ember, aki rendelkezik olyan
képzettséggel vagy hattérrel, hogy megszerezze a legjobb allasokat, keményen dol-
gozik, mig masoknak nincs esélylik arra, hogy hasonld eredményeket érjenek el.
Az egyenl6tlenség optimalis szintje e két szélsGség kozott helyezkedik el (Freeman
2012), azaz az optimdlis egyenlGtlenségi szintet a forditott U legfelsé pontja adja
(Téth — Benkd 2018). Toth és Benkd (2018) szerint azonban hosszabb tdvon az egyen-
I6tlenség alacsonyabb szintje a kedvez&bb, mivel el§segitheti a tarsadalmi kohézid,
a mobilitas és a humant6ke minGségi paramétereinek javulasat.

Edsall (2014) az ,,optimalis egyenlGtlenség” tézisének egyik leghangsulyosabb kor-
tars képvisel6jét, Richard Freemant idézve azt irja, hogy a tulzott egyenl6tlenségnek
magas koltségei vannak, hiszen a monopdliumhatalombdl, a haszonszerzésbdl vagy
olyan negativ externalidkkal jaro tevékenységekbdl eredd egyenlStlenség, amelyek
tulajdonosukat gazdagitjak, mikézben csokkentik a tdrsadalmi jévedelmet — gon-
doljunk a kdrnyezetszennyezésre vagy a blindzésre —, hatranyosan befolyasoljk
a gazdasagi teljesitményt. A nagyfoku egyenl6tlenség erGsiti a korrupciét, és ha
a nemzeti jovedelem f6ként a felsGbb rétegekhez keril, kevés marad az alsébb
rétegek motivalasara. Stiglitz (2015) szerint a tarsadalom csucsan lévé egyenl6t-
lenségek nagy része nem igazolhatd ugy, mint ,igazsagos érdem”, mivel a legfelsé
rétegek tagjai jellemz6en a pénziigyi szektorban tevékenykedék, akik koziil tobben
a piac manipulalasaval és hasonlé mddszerekkel szerezték vagyonukat. Az ,,igazsdgos
érdem” érv alkalmatlansdgat a Wall Street 2007-es 6sszeomlasa és az azt kdvetd
recesszid is megmutatta. lgazolddott, hogy a jovedelem és a hatalom egyenl&t-
lensége veszélyeztetheti a gazdasagi stabilitast, és kevesek kezében koncentralja
a gazdasagot (Edsall 2014).

A konzervativ kdzgazdaszok az egyenlGség kérdését ellentétes nézépontbdl vizs-
gdljak, és azt keresik, hogy mikor rontjak az egyenlStlenségek orvoslasara és a jo-
vedelmek Ujraelosztasara iranyuld kormanyzati eréfeszitések a koriilményeket az-
altal, hogy visszatartd erével hatnak a munkara és a termel6tevékenységre. Casey
Mulligan (2012) a kormanyzati beavatkozds egyik vezetd kritikusaként azzal érvel,
hogy a biztonsdagi halé programjai a méltanyossag és hatékonysag jél ismert komp-
romisszumaval szembesilnek: ha tobb forrast biztositunk a szegényeknek, az no-
velheti az életszinvonalukat, de kevésbé 0sztonzi Gket arra, hogy sajat maguknak
emeljék azt. Ezt a logikat vitte tovabb, amikor kijelentette, hogy a munkanélkiliség
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novekedésének f6 oka a 2007-2009-es pénzlgyi 6sszeomlast kdzvetlenlil megelSz-
ve, valamint azt kdvetSen is a biztonsagi hald bdvitése volt. Mulligan (2012) megal-
lapitasait tobb elemzés is vitatja, melyek kozil Edsall (2014) szerint a legfontosabb
az Ostry és szerz6tdrsai (2014) altal irt tanulmany. Ebben az all, hogy az Ujraelosztas
adott szintje mellett az alacsonyabb nettd egyenlGtlenség er6sen korreldl a gyorsabb
és tartésabb novekedéssel. Az IMF kézgazdaszai azzal érvelnek, hogy az Ujraelosztas
altaldban joindulatunak tlnik a ndvekedésre gyakorolt hatdsa szempontjabdl, csak
szélsGséges esetekben van némi bizonyiték arra, hogy kdzvetlen negativ hatasa
lehet a novekedésre. Tagabb értelemben az Ujraelosztas akkor is megvaldsulhat, ha
a progressziv adokbdl finanszirozzak az allami beruhazasokat, ha a tadrsadalombizto-
sitasi kiadasok novelik a szegények jolétét és a kockdzatvallalast, vagy ha a magasabb
egészségligyi és oktatdsi kiaddsok a szegények javat szolgdljak, segitve a munkaeré-
és t6kepiac hianyossagainak ellensulyozdsat. llyen esetekben az Ujraeloszté politikdk
novelhetik az egyenldséget és a ndvekedést egyarant (Ostry et al. 2014).

Freeman (1994) szerint az 1980 utan bekovetkezett jelent8s bérszerkezeti valtozasok
miatt lehetséges, hogy a fejlett ipari orszdgokra mar nem érvényes az egyenlGtlen-
ség és a gazdasagi novekedés kozotti, forditott iranyu kapcsolat. Ezt a gondolatot
folytatja Partridge (1997), amikor azt mondja, hogy a fejlett gazdasagok kozotti vagy
a fejlett orszagokon belili régidk kozotti nagyobb human és fizikai t6kemobilitas
korlatozhatja a nemzeti vagy szubnacionalis kormanyok jovedelem-ujraelosztasi
képességét. Ebbdl arra a kdvetkeztetésre jut, hogy nem biztos, hogy megdllja a he-
lyét a Persson és Tabellini (1994) altal kidolgozott modell, mely negativ kapcsolatot
mutat a jovedelmi egyenl6tlenség és a jov6beli gazdasagi névekedés kozott. Ennek
vizsgdlatara a Gini-indexet hasznalta. Az eredmények arra utalnak, hogy azokban
az allamokban, ahol az id&szak elején nagyobb volt a jévedelemegyenlGtlenség,
a késbébbi gazdasagi ndvekedés valéjaban nagyobb volt, de azokban az allamok-
ban, ahol a k6zépsé kvintilisnek nagyobb volt a jévedelemaranya, gyorsabb volt
a novekedés is. Ez 6sszhangban all azzal, amit Persson és Tabellini (1994) modellje
sugall — pozitiv irdnyu kapcsolat a median vélasztépolgar relativ joléte és a gazdasagi
novekedés kozott —, azonban ellentmond a modell empirikus megallapitasainak.
Ennek kapcsan merdl fel Partridge kutatasaban, hogy az egyenl6tlenség és a jo-
vGébeli gazdasagi ndvekedés kozotti dltalanosan negativ kapcsolat csak a fejl6dé
vagy Ujonnan iparosodott nemzetekre érvényes, a fejlett nemzetekre azonban nem.
Az OECD (1993) adatai alapjan 1980 6ta gyakorlatilag az 6sszes fejlett gazdasagban
— éliikdn az Egyesiilt Allamokkal és az Egyesiilt Kirdlysaggal — nétt a jovedelem-
egyenl6tlenség (1. dbra), ami azt jelzi, hogy a munkaerépiacuk fejlédik, hiszen egyre
képzettség-intenzivebbé valik. Ez azonban sziikségessé tenné azon modellek létre-
hozasat, amelyek meg tudjak magyardazni, hogy a fejlett gazdasagokban az altalanos
egyenl6tlenség miért van pozitiv kapcsolatban a késébbi gazdasagi ndvekedéssel
(Partridge 1997).
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1. abra
A keresetek szorasanak alakulasa az 1980-as években

Az ardnyok atlagos éves szamtani vdltozasa a feltiintetett id6szakban, 6téves alapon
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A gyors gazdasagi ndvekedés korai szakaszdban bekovetkezd strukturalis valtozasok-
nak a relativ jovedelmi egyenlGtlenségek szélesedésére vald potencialjat Kuznets
(1955) allapitotta meg. Tendulkar és Jain (1995) szerint ezzel kapcsolatban két dolgot
kell kiemelni. Az els6, hogy Kuznets (1955) ezt tendenciaként, és nem elkerilhetet-
len kovetkezményként kezelte, a masodik pedig az, hogy ezt a megfigyelést akkor
tette, amikor a ndvekedés és az egyenlétlenségek kozotti kapcsolatot az akkori fejlett
orszagokban a torténelmileg tulnyomérészt piacvezérelt novekedéssel 6sszefliggés-
ben fogalmazta meg. A tendencia kialakuldsat harom okra vezeti vissza. Az egyik az
agazatkozi egyenlétlenségek novekedése az egy munkavallaléra jutd termékben, ami
a technoldgiai valtozasok agazaton, illetve az adott dgazat termelési egységein bellli
egyenl6tlen hatasabdl ered, a masik a vagyoni jovedelmek nagyobb koncentracidja
és azok magasabb jutaléka, ami abbdl fakad, hogy a névekedés korai szakaszaban
a t6ke a munkahoz képest hianyos volt, a harmadik ok pedig az 6nallé vallalkozéi
jovedelmek tulsulya a korai szakaszokban, mely jovedelmek eredend&en nagyobb
valtozékonysdgot mutatnak, mint a bérbél és fizetésbdl szarmazd jovedelmek
(Tendulkar — Jain 1995).

143



Vitkovics Réka

144

A novekedés és az egyenlGtlenség masik fontos aspektusa a Kuznets (1955) altal
»jovedelmi mobilitdsnak” nevezett jelenség. Ez az egyének relativ jévedelmi hely-
zetének a novekedési folyamat soran bekovetkez6 eltolddasara utal. Az eltoléda-
sok magukban foglalhatjak a helyvaltoztatasnak (pl. vidékrdl varosba), a foglalkozas
valtozasanak (pl. kézml(ivesrél oktatdsra alapozottra), a kétGdés iparaganak a valto-
zdsdnak (pl. mez6gazdasagi alapurdl nem mez6gazdasagi alapura), valamint a fog-
lalkoztatdsi statusz valtozasanak (pl. 6nfoglalkoztatérdl alkalmazottra) kilénb6z6
kombindcidit. A jelenséget a névekedési folyamat soran bekovetkezd strukturalis
véltozasok 4ltal étrehozott Uj gazdasagi lehet6ségek hozzak létre. A (real)jovedelem-
novel6 lehetdségek elérhetbségét az eréforras-felhaszndlas hatékonysaganak javu-
Idsa, a gazdasagi szerkezet jobb miikddése és a technoldgiai fejlédés altal elSidézett
teljes tényezétermelékenység ndvekedése szabdlyozza. Egyes dgazatok és termelési
egységek, amelyekre az elSbbi tényez6k hatdssal vannak, gyorsan béviilnek, mig
masok elavulttd valhatnak, ami munkanélkiliséghez vagy a lemaradd dgazatokban és
egységekben foglalkoztatottak relativ jévedelmi helyzetének romldsdhoz vezethet.
Kévetkezésképpen a novekedési folyamat mindkét iranyban jovedelmi mobilitast
eredményezhet. A gyors gazdasagi ndvekedés soran azonban a felfelé iranyuld j6-
vedelemmobilitdshoz vezet6, Ujonnan teremtett lehet6ségek messze meghaladjak
azokat, amelyek valtozatlan jévedelmi helyzethez vagy lefelé iranyulé jévedelem-
mobilitdshoz vezetnek. A jovedelmi mobilitas jelensége tehat hajlamos enyhiteni
a névekvd jovedelmi egyenl6tlenségeknek a ndvekedési folyamat soran esetlegesen
tapasztalhato kedvezétlen tarsadalmi kovetkezményeit (Tendulkar — Jain 1995).

4. A fejlett és a fejl6d6 orszagok dsszehasonlitasa

A jelenleg is tapasztalhato tarsadalmi egyenlétlenségek jellegét torténelmi tényezék
hatarozzak meg, amelyeket szamos orszagnak — mint Kina és Dél-Korea — sikertlt
leklizdenie a meglév6 gazdasagi strukturdanak megfelel§ intézményeken alapuld
intenziv fejl6déssel. Az abszolut szegénység a Vilagbank kritériumai szerint csdkkenni
kezdett, azonban a mértéke még mindig nagy (2. dbra), és folyamatosan névekszik
azokban az orszagokban, amelyek még nem fejezték be a mdasodik demografiai
atmenetet. A kortars diskurzus alapjan a relativ szegénység éles tarsadalmi ellen-
téteket teremt (Grigoryev — Pavlyushina 2019).
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2. abra
A mélyszegénységben él6k aranya 1981-2019 kozott 2017-es vasarléers-paritason
szamitva, a vilag népességének szazalékaban kifejezve
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Forrds: Vildgbank (https://data.worldbank.org/indicator/SI.POV.DDAY, letéltés ideje: 2023. junius 10.)

Az elmult fél évszazadban bekovetkezett jelent6s javulas ellenére a mélyszegény-
ség tovabbra is széles korben jelen van szamos alsd-kozép- és alacsony jovedelm
orszagban. 2011-es USD-alapu vasarloer6-paritason szamolva 2015-ben kozel 750
millié ember élt napi 1,90 dollarnal kevesebbdl, és mintegy 2 millidrd f6 gazdal-
kodott napi 3,20 dollarbdl (Todaro — Smith 2020). Kuznets (1955) szerint a fejl6dé
orszagokban a nagyobb egyenlGtlenség egyik oka, hogy az orszag alacsony atlag-
jovedelme miatt jelentés megtakaritasok csak a magas jovedelemmel rendelkez6k
szamara lehetségesek, ami még nagyobb rétegz6déshez vezet. Emellett okként
emliti még az orszagon bellli alacsony GDP (kovetkeztetésképpen az egy f6re ju-
t6 alacsony jovedelem) novekedési Gitemét is. Feltételezi, hogy ezek az orszagok
meglehet6sen egységes népességcsoportokat képviselnek, de azokat a teriileteket
egyel6re kihagyja, ahol a nagyszdmu bennsziilott népesség és a nem bennszilott,
kivaltsagos kisebbségek kis enklavéi egyesiilnek (példaul Kenya és Rodézial), mivel
ott a kivaltsagos kisebbségnek a jovedelembdl vald tulzottan magas részesedése
miatt a jovedelemegyenlbtlenség érezhetSen nagyobb, mint a tobbi fejlédé or-
szagban. Ebbdl a feltételezésbdl arra kovetkeztet, hogy az alacsony atlagjovedelm
orszagokban az alsé csoportok jovedelmének szekularis szintje nem lehetett az
atlagjovedelem meglehetdsen jelent6s hanyada alatt, kiilénben a csoportok nem
tudnanak fennmaradni.

1 Ma Zimbabwe.
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Kuznetz (1955) kifejtette, hogy Latin-Amerika, Afrika és Azsia orszagai azért val-
tak elmaradottd, mert az elmult évszazadokban jéval alacsonyabb volt a gazdasagi
névekedésiik, mint a nyugati vilagé. Az ipari szerkezet mogottes valtozasa, a belsé
mobilitds és a gazdasagi fejl6dés lehetSségei sokkal korlatozottabbak voltak, mint
a fejlett orszagokban. Szerinte egy generdcién belll nem volt remény a realjove-
delem szintjének jelentés, érzékelhet6 emelkedésére. Néhany évtizeddel kés6bb
Rodrik (2018) leirta, hogy nem is olyan régen a gazdasagi elemzdk rendkiviil optimis-
tak voltak a fejlédé vilag gazdasagi novekedési kilatasait illetéen. Azt vartak, hogy
a feltérekvd piacok fenntartjak a valsag el6tti évtizedet jellemzé erGs teljesitményii-
ket, ellentétben az Amerikai Egyesiilt Allamokkal és Eurdpaval, ahol a kilatasok elég
gyengének tlintek. Ebben az esetben a fejl6d6 orszagok a vildggazdasag motorjava
valhattak volna — egyes kdzgazdaszok példaul arra a kdvetkeztetésre jutottak, hogy
a korilmények még soha nem voltak ilyen kedvezéek a széles kor(, tartés noveke-
déshez, ezt a novekedést és fejlédést pedig az afrikai és azsiai orszagok vezetésével
képzelték el. Ezeket az elérejelzéseket azonban mara mar felvaltotta az Economist
altal ,,nagy lassuldsnak” nevezett aggodalom?: Kina és India névekedése lelassult,
Brazilia és Torokorszag politikai problémakkal kiizd, a latin-amerikai orszagok pedig
az elmult id6szak leglassubb névekedését produkaljak, hivja fel a figyelmet Rodrik,
rdaddsul itt az ENSZ (2020) jelentése szerint a 2010-es évek 6ta ismét ndvekszik az
egyenl6tlenség szintje.

Yuan és szerzétdrsai (2011) Kina gazdasaganak leny(ig6z6 Gtemd novekedésérdl
irva hangsulyozzak, hogy az 1978-as reformok éta elképeszté mértékben csokkent
a szegénység. A gyors gazdasdgi ndvekedés kovetkezményeként gyorsan kialakult
egy novekvé kozéposztaly és Ujabban egy szupergazdag réteg, amelynek vagyona
a fejlett orszagokban éI6 tarsaikéval vetekszik. Ezen réteg bévilésének egyik haj-
téereje a humantbke-képzés, kilondsen a tengerentuli képesitéssel rendelkezd,
visszatérd diplomasok mutatnak jelent6s novekedést.

Sachs (2005) szerint jellemz8, hogy egy olyan gyorsan névekvd orszagban, mint
Kina, idével fokozatosan mérséklédik a ndvekedés, ahogyan Japdnban is tortént
a 20. szazad masodik felében. Ennek alapvet6 oka, hogy a ndvekedés nagy része
felzadrkdzas, azaz a vezets innovativ orszagok technoldgidinak atvétele. Ahogy ezek
a technoldgidk hasznélatba keriilnek, és ezéltal a jovedelmi kiilonbségek csdkkennek
a vezetd orszagokhoz képest, Ugy szlikil a technoldgiaimporton keresztil torténé
,konnyld” novekedés lehet&sége. Ez azért fontos, mert a kbzéposztaly béviilésének
masik hajtdereje az iparosodas és az urbanizacid. A tercier szektor névekedése
az urbanizacién mulik, azonban a kinai kormany intézményi korlatozasokkal mér-

sékli a varosiasoddst. Emiatt, annak ellenére, hogy 1995-ben a tercier szektorban

2 https://www.economist.com/leaders/2012/07/21/the-great-slowdown?utm_medium=cpc.adword.
pd&utm_source=google&ppccampaignID=18151738051&ppcadID=&utm_campaign=a.22brand_pma-
x&utm_content=conversion.direct-response.anonymous&gclsrc=aw.ds&gad_source=1&gclid=CjOKCQjw-
hfipBhCgARIsAH9Msbm_M9Yruyi3kcPhrx13wvkou6z8DA-_1dfzzwirKZqUBGIH-Z5XvroaAjILEALw_wcB
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a foglalkoztatds megel6zte a szekunder szektorban foglalkoztatottak szamat, a szol-
gdltatd szektor lemaradt az orszag gazdasagi fejlédésétdl. A szektor tdbb embert
foglalkoztathatott volna és nagyobb mértékben jarulhatott volna hozza a GDP-hez,
ha az urbanizacié lépést tart az orszag gazdasagi fejl6désével (Yuan et al. 2011).

Becslések szerint Kina 2022 és 2030 kozott tovabbi 80 millid emberrel néveli a ko-
zép- és felsGbb osztalyok szamat, ami a teljes népesség kozel 40 szazalékat fog-
ja kitenni. Ez azonban Uj kihivasokat és nyomast jelent az orszagnak. A jovedelmi
egyenlGtlenségek, a regionalis egyenl6tlenségek és a ndvekvé megélhetési koltségek
akadalyozzak, hogy minél tébb ember keriljon a kozepes jovedelmUek kozé, és e
problémak kezelése a kormany szdmdra kiemelt prioritassa valik. Az elmult években,
a gyors tarsadalmi valtozasok évtizedei utan a tarsadalmi mobilitds 6sszességében
lelassult. Az alacsony és a magas jovedelm{ csoportokhoz tartozék nagyobb valo-
szinliséggel maradtak ugyanabban a szakmaban vagy osztalyban, mint a szileik,
ami tovabb szilarditotta e két csoport vagyoni és tarsadalmi pozicidinak szintjét.
Egy felmérés alapjan, mely 2010 és 2015 kodzott a gyermekek és sziileik foglalkozasi
jovedelme kozotti 0sszefliggést vizsgalta, a gazdalkoddk fiainak mintegy 47 szazalé-
ka, lanyainak pedig 58 szdzaléka szintén gazdalkodo lesz. Ekdzben a magas fizetésd
alkalmazottak fiainak 43,2 szazaléka és lanyainak 39,4 szdzaléka maradna a szileivel
azonos vagyoni osztalyban. A tarsadalmi mobilitas lassuldsanak oka a generaciok
kozotti vagyondtadds novekvé szintje és a gazdasagi lehet&ségek egyenlGtlensége.
Emellett a megélhetési koltségek emelkedése megneheziti a szegényebb csalddok
szamdra a gyermeknevelést, ami viszont megneheziti az alacsony jovedelmiek sza-
mdra a magasabb jovedelmiekhez vald felzarkdzast. A névekvs egészségligyi terhek
szintén jelent&s mértékben hozzajarulhatnak ahhoz, hogy az alacsony jovedelm
csoportok a szegénység csapdajaba keriljenek (Huld — Interesse 2023).

5. Az iparosodas hatasa az egyenlétlenségre

Gazdasagi csodaknak nevezziik azoknak az orszagoknak a fejl6dési tapasztalatait,
melyek nem csak egy hirtelen kirobbano gazdasagi novekedést tapasztaltak, hanem
gyorsan és fenntarthaté médon noévekedtek. Néhany, asvanykincsekben gazdag,
kisebb orszag kivételével a sikeres gazdasagok a gyors iparositasnak kdszonhetik
a fellendilésiiket. A kelet-azsiai orszagok kiemelkedden jok voltak abban, hogy
a munkaerejiiket vidékrdl a varosokba, a szervezett ipari termelésbe csoportositsak
at, ahogy azt kordbban az USA és Németorszag tette (Rodrik 2018).

Arra a kérdésre, hogy az ipari forradalom miért éppen Anglidbdl indult ki, altaldban
az a valasz, hogy ott — és az 6t kdvet6 orszagokban — magasak voltak a munkabérek,
ezért a gépesités kifizet6d6 volt, mig az olyan orszagokban, ahol a bérek alacsonyak,
nem fliz6dik érdek a gépesitéshez. Ez azonban nem teljesen igaz, ugyanis egyrészt
a szintén magas bérszintl Hollandia korilbelll fél évszazaddal kés6bb |épett az
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iparositas Utjara, masrészt elég csak Kindra gondolni, hogy beldssuk, az alacsony
bérszint nem gatolja az iparosodast (Ritter — Trautmann 2020). Az iparosodds azért
teszi lehet6vé a gyors fejlédést, mert relative konny(i lemasolni és atvenni a kilfoldi
mintakat, termelési technoldgiakat még a szegényebb orszagoknak is (Rodrik 2018).
Rodrik (2018) kutatasa azt mutatja, hogy a gyaripar politikatol, intézményektdl és
foldrajzi helyzettdl fliggetlendl évente korilbelll 3 szdzalékos Gtemben zarkozik
fel a technoldgiai hatdrokhoz. Egy olyan orszagban, ahol az egyéni lehetdségek
viszonylagos szabadsagdval rendelkezé dinamikus gazdasag mikodik, gyorsabban
zajlanak a technoldgiai valtozasok, és a régebbi iparagakbdl szarmazd vagyoni esz-
kozoknek a fiatalabb iparagak gyorsabb névekedése miatt szinte elkerilhetetle-
nil csokkend ardanyu sulyuk van a teljes vagyonban. Hacsak egy magas jovedelmd
csoport leszarmazottai nem tudjak Uj teriiletekre atcsoportositani a felhalmozédo
vagyonukat, és nem fektetnek be az Uj vallalkozékkal egyitt a ndvekvé aranyu fiatal,
jovedelmez6bb iparagakba, akkor a vagyonuk hosszu tdvu hozama valdszin(leg
szamottevéen alacsonyabb lesz, mint a jelentds vagyonnal rendelkezék csoportjaba
Ujonnan belépbké (Kuznets 1955).

A teljes népesség jovedelemeloszlasa a legegyszerlibb modellben a vidéki és a vérosi
népesség jovedelemeloszlasanak kombinacidjaként értelmezhetd. Abbdl, amit e két
komponens jovedelemeloszlasanak szerkezetérél tudunk, azt lehet megallapitani,
hogy a vidéki népesség egy f6re jutd atlagos jovedelme altalaban alacsonyabb, mint
a varosiaké, valamint azt, hogy a vidéki népesség eloszldson belili szdzalékos része-
sedésének egyenl6tlensége valamivel szlikebb, mint a varosi népességé — még akkor
is, ha az éves jovedelmet vessziik alapul; és ez a kilénbség valdszinlileg nagyobb
lenne a vilagszintli jovedelemszintek szerinti eloszlasok esetében. Kovetkeztetés-
képpen, minden egyéb feltétel valtozatlansaga mellett, a varosi népesség novek-
v6 sulya a két komponens megoszlasa kozil az egyenl6tlenebb ardnyd megoszlas
ndvekvd aranyat jelenti. Az egy f6re jutd jovedelem relativ kiilénbsége a vidéki és
a varosi népesség kozott nem feltétlentl csokken a gazdasagi ndvekedés sordn.
Egyes jelek arra utalnak, hogy e kiilonbség a legjobb esetben is stabil, de inkabb
novekszik, mivel a varosi tevékenységek egy f6re jutd termelékenysége gyorsabban
nd, mint a mez6gazdasagé. Ha ez igy van, akkor a teljes jovedelemeloszlasban az
egyenl6tlenségnek novekednie kell. Ennek eredménye példaul, hogy az Egyesiilt
Allamokban élesedtek a kiilldnbségek a nagy, sikeres lizleti gazdalkoddk és a déli
foldmdvesek kozott. Mindebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy gyorsabban nove-
kednek azok az orszdgok, melyek sikeresen tudjdk a mez6gazdasaghbdl az iparba
atcsoportositani a munkaer6t (Rodrik 2018). Engels (1845) A munkdsosztdly dl-
lapota Angliagban 1844-ben cim( munkaja az egyenlétlen fejlédés korai és hires
beszamoldja volt. Ezt elemezve Allen (2009) leirja, hogy az ipari forradalom hogyan
vezetett tomeges urbanizacidhoz és a termelés nagymértékl ndvekedéséhez. Amig
azonban az egy fére jutd jovedelem emelkedett, a redlbérek allanddak maradtak, igy
a gazdasagi fejlédésbdl szarmazd nyereség tulnyomaorészt a tulajdonosokat illette
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meg. Az egy dolgozdra jutd ndvekvd kibocsatds kozepette stagndld bérek idGsza-
kat nevezte el Allen (2009) , Engels-sziinetnek”. A sziinetnek volt egy progressziv
oldala is, mivel a felsé tarsadalmi réteg a novekvd jovedelmébdl megtakaritott, és
az ebbdl kdvetkez6 beruhazasok elGrevitték a gazdasagot. Engels nem volt egyedill
a brit iparositasrol alkotott véleményével. Ricardo, Malthus és Marx is gy vélte,
hogy a redlbérek a kapitalista fejl6édés sordn stagnalnak. Magyarazatukban azon-
ban eltértek egymastél: Ricardo és Malthus Ugy vélte, hogy a népességnovekedés
felgyorsul a jévedelem barmilyen emelkedésére adott valaszul, és végiil a béreket
a létminimum szintjére kényszeriti vissza; ezzel szemben Marx szerint a technoldgiai
fejlédés olyan munkaeré-megtakaritasi hajlammal bir, amely megsziinteti a bérekre
nehezedd, felfelé irdnyuld keresleti nyomast, még akkor is, ha az egy munkasra jutd
termelés megugrik (Allen 2009).

Allen (2009) kutatasa soran harom altalanos megallapitast emel ki. EIGszor is a 19.
szazad els6 négy évtizedében jelentésen nétt az egyenlbtlenség. A tékejovedelmek
ardnya mind a féld-, mind a munkajévedelmek rovasara nétt. Az atlagos realbér
stagnalt, mikdzben a profitratdk novekedtek. Masodszor ezek a tendencidk meg-
magyarazhatdk olyan véletlen eseményekre valé hivatkozas nélkil is, mint a napé-
leoni haboruk vagy az amerikai Nyugat meghdditasa. A f6 tendenciak egy egyszerd
makrogazdasagi modellel leirhatdk. Harmadszor ez a makromodell azt jelenti, hogy
a novekedés magyarazata nem valaszthato el az egyenltlenségrél szo6l6 vitatdl,
mivel azok befolydsoltak egymast. Ezeket a kijelentéseket szem el6tt tartva a ko-
vetkez6képpen vazolhatjuk fel az ipari forradalom torténetét: a f6 mozgatorugd
a technikai fejlédés volt. A forradalmasitott iparagak csak 1800 utan véltak elég nagy
méret(ivé ahhoz, hogy hatassal legyenek a nemzetgazdasagra. Hatasukat a novekvd
mezdgazdasagi termelékenység és a tovabbi taldlmanyok altalanos alkalmazasa is
erdsitette. E talalmanyok elfogaddsa a t6ke irdnti kereslet novekedéséhez vezetett,
ezzel egyltt pedig a varosok, a lakdsok és az infrastruktura, valamint az Gizemek és
berendezések iranti kereslet névekedéséhez. Kovetkezésképpen a megtériilési rata
emelkedett, és novelte a nyereségnek a nemzeti jévedelembdl vald részesedését.
Mivel tobb jutott, a kapitalistak tobbet takaritottak meg, de a t6ke-munka arany
csak szerényen emelkedett, a varosi kornyezet szenvedett, mivel a varosokat olcson
épitették, és a bérek vasarldereje stagnalt. A munkatermelékenység névekedésével
parhuzamosan emelkedd redlbérek nem voltak életképesek, mivel a jévedelmek-
nek a tulajdonosok javara kellett eltolédniuk ahhoz, hogy megtakaritasaik eléggé
emelkedjenek ahhoz, hogy a gazdasag kihasznalhassa az Uj termelékenységnovels
modszerek elényeit. Ez okozta az egyenlGtlenségek ugrasszer(i névekedését (Allen
2009).

Kuznets (1955) szerint mar maga az a tény, hogy egy id6 utan a varosi lakossag egyre
nagyobb hanyada ,Gslakos” lett —azaz nem vidéken, hanem a varosokban sziiletett —,
és igy jobban ki tudta hasznalni a varosi élet lehet6ségeit a gazdasagi kiizdelemre
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valé felkészilésben, jobb esélyt jelentett a szervez&désre és alkalmazkodasra, jobb
alapot a jovedelembdl vald nagyobb részesedés biztositasahoz, mint ami a vidékrdl
vagy kiilféldrél érkezs, Gjonnan ,,bevandorlé” lakossag szamdra lehetséges volt. gy,
mivel a magasabb jovedelembdl és vagyonbdl szarmazd csaladi el6nyok kdnnyen at-
adhatok a kovetkezd generacidnak, nagyobb esélyegyenl&ség alakulhat ki (EB 2017).

Ha szétnézilink a fejl6d6 orszagok kozott, azt lathatjuk, hogy Oridsi a szakadék a gaz-
dasagok vezet6 és lemaradd agazatai kozott. Ez a gazdasagi dualizmus mindig jelen
volt az alacsony jovedelm( tarsadalmakban. Az Ujdonsag az, hogy a fejl6d6 gazda-
sagok alacsony teljesitmény( szegmensei nemcsak nem csdkkennek, hanem még
névekednek is. Tudjuk, hogy altaldban akkor megy végbe gazdasagi fejl6dés, ha az
alacsony jovedelm(i dgazatokbdl a modern szektorokba dramlik a munkaeré — mint
a mezBgazdasaghbdl az iparba vagy a szolgdltatd szektorba. Ekkor a gazdasag egé-
szének né a teljesitménye, csokken a szakadék a gazdasag hagyomanyos és modern
formdja kozott, végll megsziinik a dualizmus. Ez a folyamat ment végbe a haboru
utdn Spanyolorszdgban és Portugalidban, de ez tortént késébb Dél-Koredban, Tajva-
non és Kindban is. A modern gyaripar terjeszkedése még azokban az orszagokban is
novekedéshez vezetett, melyek f6ként a hazai piacokra termeltek, mint Torékorszag,
Mexiké és Brazilia tette az 1980-as évekig. Manapsag azonban mas a helyzet. Igaz,
hogy a vidéki fiatalok ma is nagyvarosokba telepiilnek, viszont nem gyarakban he-
lyezkednek el, hanem alacsony produktivitasu szolgaltatdsoknal. Lathatd, hogy az
utdbbi id6ben az ipart felvaltotta a szolgaltatdszektor, a kereskedhetd (tradeable)
tevékenységekr6l a nem-kereskedheté (non-tradeable) tevékenységekre kerilt
a hangsuly. Az ilyen jellegli szerkezeti véltozasok jelent8sen hatréltatjak a gazda-
sagi fejlédést Latin-Amerikdban, Afrikdban és szamos azsiai orszagban. A legtébb
magas termelékenységli szolgdltatds ugyanis rengeteg tudast és sokféle készséget
igényel, melyekkel a fejl6d6 orszagok nem rendelkeznek. Ez egyszerlien szemléltet-
het6: egy szegény orszag konnyen felveheti a versenyt Svédorszaggal a termékek
gydrtasa tekintetében, de sok mindenre van sziikség ahhoz, hogy fel tudjon zarkdzni
a svéd intézményekhez, rdadasul ez a folyamat évtizedekig, ha nem évszdzadokig
is eltarthat (Rodrik 2018).

Rodrik (2018) Indian keresztlil mutatja be, hogy mi térténik akkor, ha a gazdasagi
fejl6dés elején egy orszag inkdbb tdmaszkodik a szolgaltatdszektorra, mint az iparra.
Az orszag kiemelt fontossaggal bir az IT-szektorban a szoftverek és call-centerek
kapcsan, azonban az indiai munkaeré tobbsége nem rendelkezik a sziikséges tu-
dassal és készségekkel ahhoz, hogy elhelyezkedjen ezen a terlleten. Ezzel szem-
ben Kelet-Azsidban képzetlen munkaerét dramoltattak a gyarakba, tobbek kozott
azért, mert igy a munkdsok tébbszordsét keresik annak az 6sszegnek, amit vidéken,
mez6gazdasdgi munkdval kaptak. Indidban ehelyett két lehet&ségiik van a munka-
soknak: az egyik, hogy maradnak a foldeken, a mdsik pedig az, hogy épitkezéseken
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dolgoznak vagy nem fajsulyos szolgdltatasokkal kezdenek foglalkozni. Ezzel nem
novelik a produktivitast.

Rodrik (2018) nemegyszer hangsulyozza, hogy az iparosodas tobb szempontbdl is
fontos Iépcséfok a szegény orszdgoknak a fejlédéshez. Vannak, akik azt mondjak,
hogy a jelenlegi alacsony jovedelm afrikai, dzsiai és latin-amerikai orszagoknak va-
lami hasonldt kell véghez vinni, ha gyors és fenntarthaté gazdasagi fejlédést akarnak
elérni, azonban nem lehet 6sszehasonlitani a mai vilagot azzal, ami az ipari forrada-
lom idején volt. A globalizacié és a technoldgiai fejlédés egylittese megvaltoztatta
az iparok mikodését, igy nagyon nehéz — ha nem lehetetlen — a fejl6dé orszagok-
nak, hogy kovessék a , kistigrisek”, vagy az észak-amerikai és eurépai gazdasagok
mintdjat. Az ipar egyre inkdbb t6ke- és képességorientalt, aminek kdvetkeztében
csokken annak a munkaerének az aranya, amelyik at tud Iépni a mez6gazdasaghdl az
iparba (Rodrik 2018). Atkinson (2015) szerint az egyenlGtlenség névekedése annak
kdszonhetd, hogy a képzett munkaerd irdnti kereslet gyorsabban ng, mint a kina-
lat, valamint kdzrejatszik, hogy a technolégiai fejlédés és a globalizacié szamtalan
alacsonyan képzett munkavallalé munkahelyét sziintette meg.

A gyors globdlis technoldgiai fejlédés csokkentette az elGallitott termékek arat
a szolgaltatdsokhoz viszonyitva, ezzel eltantoritva a fejl6d6 orszagokat a belépéstél.
Az iparosodas csucsértékei alacsonyabbak, mint kordbban barmikor, és a mostani
bérek a korabban iparosoddk altal tapasztaltaknak csupdn toredékét érik el. Ez azt
jelenti, hogy sok (vagy talan a legtobb) fejl6dé orszag anélkil valik ,,szolgéltatd gaz-
dasagga”, hogy lényegében megtapasztalta volna az iparosodast — ezt a folyamatot
Rodrik (2018) ,,idG el6tti dezindusztrializacidnak” nevezi. Rodrik (2016) kutatasaban
azt tapasztalta, hogy mig a korai iparositok munkaerejik legaldbb 30 szazalékat
tudtdk atcsoportositani az iparba, addig a kés6bb iparositéknak ez nem sikerdlt:
Mexikd esetében a legnagyobb ardny 20 szazalék volt, Brazilidban pedig még ennél
is kisebb, 16 szdzalék. Indidban az iparban dolgozdk aranya elkezdett csokkenni,
ahogy elérte a 13 szazalékot.

Kuznets (1955) szerint az akkoriban fejlett orszagok multbeli mintdinak megismét-
[ése a fejl6d6 orszagok eltérd életkoriilményei miatt megterhelné a tarsadalmi és
gazdasagi intézményeket, valamint forradalmakhoz és 6nkényuralmi rendszerek ki-
alakulasahoz vezetne. Rodrik (2018) szerint elképzelhet6, hogy a ,kistigrisek” voltak
az utolsok, akik megtapasztaltdk az iparosoddst olyan kériilmények kdzott, ahogy
azt eddig a torténelembdl ismerjik. Ha ez tényleg igy van, akkor ez hatranyos a gaz-
dasagi névekedésre nézve. A keresetek és a munkakorilmények kozotti szakadék
a bankarok és menedzserek, illetve kisiparosok vagy haztartasi alkalmazottak kozott
jelentésen nagyobb a fejl6d6 orszagokban. Ha azel6tt alinak at a tercier szektorra,
hogy megtorténne a humantdéke felhalmozasa és a megfelel§ intézményrendszer
kiépitése, az nagymértékben sulyosbitja az egyenlétlenség és kirekesztés problémait
a munkaerGpiacon (Rodrik 2018).
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6. Kiut az egyenl6tlenséghbdl

A kovetkezd évtizedekben a globalis egyenlStlenségek alakuldsardl alkotott elkép-
zeléseinket két jelentGs gazdasagi elmélet alapozza meg. Az egyik szerint a glo-
balizacidval a jévedelmek konvergencidjanak fokozodnia kell, azaz a szegény or-
szagok jovedelmeinek fel kell zarkdzniuk a gazdag orszagok jovedelmeihez, mivel
a feltorekvé gazdasagok varhatdan magasabb novekedési rataval rendelkeznek egy
fére vetitve, mint a gazdag orszagok. Ezt az elérejelzést nem érvényteleniti egyes
feltorekvé gazdasagok — példaul Kina — ndvekedési litemének csokkenése. Két fenn-
tartassal azonban élni kell. EIGszor is, egy atfogd mintardl van sz6, ami nem jelenti
azt, hogy minden szegény orszag részt vesz a felzarkdzasban. S6t a jelenlegi glo-
balizacios folyamat egyik meglepetése éppen az volt, hogy szamos orszagnak nem
sikerilt felzarkdznia, egyes gazdasagok pedig még jobban visszaestek®. Ugyanez nem
zarhato ki a jov6ben sem. Mdasodszor, amikor az egyének jélétét vizsgaljuk, akkor
a legnépesebb orszagok jovedelmi konvergencidja az, ami a legjobban szamit. Ez
a megkozelités kulonds hangsulyt fektet arra, hogy az olyan orszagok, mint Kina,
India, Indonézia, Banglades és Vietnam, hogyan folytatjak a felzarkdzasi folyamatot.

A masik fontos gazdasdagi elmélet a nemzeteken beliili egyenl&tlenségek alakulasaval
kapcsolatos, amit az els6 vagy masodik Kuznets-hullam kilonb6z6 szakaszai mentén
torténd mozgas jellemez. Az egyes orszagok jovedelmi szintjuktél és strukturalis
jellemzgiktdl figgden kilonboz6 Kuznets-hulldmokon, illetve a hullamok kilonboz6
szakaszain haladhatnak keresztiil. igy Kindban az egyenl6tlenség a Kuznets-hullam
lefelé irdnyuld szakaszan cstszva csokkenésnek indulhat, mig egyes nagyon szegény
orszagokban az egyenlGtlenség névekedésének lehetlink tanli — ezek az els6 hul-
[dmon felfelé haladnak. A leggazdagabb orszagok, melyek a masodik technolégiai
forradalom folyamataban mar elGrehaladott allapotban vannak, tovabb haladnak
felfelé a masodik Kuznets-hullam emelkedd szakaszan — ahogy az USA esetében is
varhato —, vagy hamarosan elindulnak a lefelé tartd szakaszon. Tehat sokféle tapasz-
talattal taldlkozhatunk, a legfontosabb mintakat azonban az fogja meghatdrozni,
hogy mi térténik az Egyesiilt Allamokban és Kindban (Milanovic 2016).

Atkinson (2015) szerint, ha csokkenteni akarjuk az egyenlGtlenségeket, vannak
lépések, melyeket megtehetiink. Az a tény, hogy az egyenl6tlenséget |étrehozd
tényez6k kozott a politika is szerepel, s az nem csupdn a gazdasagi erék elkerilhe-
tetlen kovetkezménye, azt jelenti, hogy vannak olyan politikdk, melyek csékkent-
hetik az egyenl6tlenségek szélsGségeit és ndvelhetik a felzarkdzasi lehet&ségeket.
A Blanchard és Rodrik (2021) altal szervezett egyenlétlenségekrél sz6l6 konferencidn
széles korben elfogadottnak bizonyult, hogy a kormanyzati beavatkozasok meg-
szlintetése vagy a gazdasagi novekedés 0sztonzése dnmagaban nem elégséges.

3 A globalizacidval 6sszefliggd elosztasi vitakrdl, tapasztalatokrdl ldsd Halmai (2023).
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Ehelyett a kormanyzatoknak erételjesebb kdzvetlen szerepet kell jatszaniuk az élet-
maddbeli kiilonbségek megszlintetésében. A politikai dontéshozoknak prioritdsként
kell kezelnilk azt, hogy minél tobb embert mozditsanak ki a szegénységbdl, meg-
erdsitsék a kozéposztalyt és megfékezzék a csicson megfigyelhetd tulkapdsokat.
A legtobb intézkedés egyértelm(: tobb oktatdsra forditott tdmogatas, a minimalbér
novelése, a jovedelemadd-kedvezmény megerdsitése, a pénziigyi szektor szaba-
lyozasa (Stiglitz 2015). Ahogy azt a 20. szdzadban a gazdag orszagok altal kiépitett
szocialis dllamok példazzak, a modern Ujraelosztas az alapveté szocidlis jogokon
alapul: az oktatashoz, az egészséghez és a nyugdijhoz vald jogon. Az egyenlGtlenség
problémajat tehat nem az Ujraelosztas lebontdsa, hanem annak effektivebb prog-
ramokon keresztil torténd tovabbfejlesztése oldhatja meg (Piketty 2014).

Brazilia — melyet még az Egyesiilt Allamoknal is nagyobb egyenlStlenség sujtott —
hasonld intézkedéseket kovetett, és azt is megmutatta, hogy az oktatasra és a gye-
rekekre dsszpontositd, 6sszehangolt politikdk hogyan csdkkenthetik az egyenlét-
lenségeket kevesebb mint két évtized alatt (Stiglitz 2015). Délkelet-Azsia Gjonnan
iparositd orszagaiban is az oktatdsi és képzési rendszer fejlesztése volt a gazdasagi
névekedés egyik kulcsa, Csdki (2018) szerint erre Tajvan egy j6 példa.

A minimalbért gyakran a szegénység és az egyenlStlenségek csokkentésének fontos
kozpolitikai elemének tekintik. A minimalbér emelése elméletben noveli az alacsony
bér{ munkavallalék millidinak jévedelmét, és ezéltal csokkenti a jovedelemegyen-
I6tlenségeket. Az iparosodott orszdgok szakirodalmaban azonban nincs egyetér-
tés abban, hogy a minimalbér emelése hozzajarult-e a kereseti egyenlStlenségek
csOkkentéséhez (Lin — Yun 2016). Lin és Yun (2016) Kina példajat hozza fel, amely az
utébbi idében gyors gazdasdgi novekedést és ndvekvé jovedelemegyenlStlenséget
mutat. Amiéta Kina 2004-ben Gj minimalbér-szabalyozast hirdetett ki, a minimalbér
valtozdsdnak mértéke és gyakorisaga jelentds volt mind az id6 muldsaval, mind az
egyes joghatdsagok kozott. A minimalbér és a kereseti egyenlétlenségek kozotti
kapcsolatra vonatkozé kutatasok novekvé jelentGsége és ellentmondasos jellege
heves vitdkat valtott ki az orszagban. A 2004-2009 kozotti id6szakban —a median és
az alsé tized kozotti kereseti kiilonbség csokkenése révén —a minimalbér emelése
csokkentette az egyenl6tlenséget.

A Peterson Nemzetkozi Gazdasagtudomanyi Intézetben megrendezett konferencian
egységes vélemény alakult ki arrél, hogy az addkat emelni kell —legaldbbis az Egyesiilt
Allamokban —, vita targyat képezte azonban, hogy azokat a bevételi vagy a kiaddsi
oldalra kell 6sszpontositaniuk. Egyesek a jovedelemeloszlas alsé és kdzépsé részeire
iranyuld kozkiaddsokat olyan széles kord addkkal finansziroznak, mint a hozzaadott-
érték-ado, mivel azt konny(i beszedni. Ezzel szemben masok inkabb a legfelsé réte-
gek kirivdan magas jovedelmének kovetkeztében kialakult nagyfoku egyenl6tlensé-
get kivanjak orvosolni vagyonaddk és progresszivebb jovedelemaddk segitségével,
racionalis megoldasként a kett6 kozotti kozéputat keresve (Blanchard — Rodrik 2021).
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Az USA dllamait és a tobbi fejlett orszagot szemlélve azt lathatjuk, hogy teljesen
eltéré mdédon probaljak elérni a nagyobb egyenldséget. Svédorszagban és a tobbi
skandinav orszagban példaul a progressziv addzas, az Ujraelosztas és az erds joléti
rendszerek révén kozelitenek a cél felé, mig Japanban a felsé és also kvintilisek ki-
sebb addzas el6tti jovedelemkiilonbségével érik el a nagyobb egyenl&séget. Az Egye-
siilt Allamokban kiemelendd Vermont és New Hampshire j6 példa az egészségiigy
és szocidlis problémak terén jol teljesité allamokra — elGbbi a svéd példat koveti,
utébbi pedig a japan megkozelitést alkalmazza. Ugy t(inik tehat, hogy nem szamit,
milyen mechanizmussal haladnak a tarsadalmak a nagyobb egyenl@ség felé, a lényeg
az, hogy eljussanak oda (Kerry et al. 2012).

Blanchard és Rodrik (2021) az egyenl6tlenség leklizdésére iranyuld politikdk igen
széles skalajat oleli fel, igy az egyszerlibb megértés végett két dimenzidra bontjak
Gket. ElIGszor is a szakpolitikdk a gazdasag azon szakaszatél fliggéen valtoznak, ame-
lyet megcéloznak. E dimenzid mentén hdrom iranyt kiilonboztetnek meg: a gyartas
el6tti szakaszra 6sszpontositd, a termelési szakaszra vonatkozd, illetve a gyartas
utdni szakaszra koncentrald politikdkat. A masodik dimenzié a jovedelemeloszlas
azon részét mutatja, melyen véltoztatni akarnak. Egyes szakpolitikdk az alsé réte-
geket célozzdk, masok a kozéposztaly jovedelemhanyadat igyekeznek novelni, de
olyanok is l1éteznek, melyek a legfelsé rétegek jovedelemrészesedését csokkentik.
A két dimenziot kombinalva egy 3x3-as matrixot kapunk (1. tdbldzat).

1. tablazat
Az egyenl6tlenséget befolyasold szakpolitikak szintjei és beavatkozasi szakaszai

A termelési folyamat mely fazisaban avatkozik be
a gazdasagpolitika?
El6készitd - Utétermelési
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Forrds: Blanchard és Rodrik (2021) adatai alapjdn szerkesztve
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Ahhoz, hogy a tablazat mely cellaira kellene 6sszpontositanunk az egyenl&tlensé-
gek hatékony kezelése érdekében, a kdzgazdasdgtan ad némi Utmutatdst, de az
onmagaban nem elégséges. A megoldashoz a gazdasagi elemzést értékekkel és
normativ itéletekkel — vagy politikai filozéfidval —, illetve a gazdasag és a politika
kolcsonhatasara vonatkozo nézetekkel kell kombinalni (Blanchard — Rodrik 2021).

Az allami Ujraelosztas szerepérdl az irodalomban megoszlanak a vélemények.
Az Ostry és szerzétdrsai (2014) altal végzett kutatas eredménye szerint meglepéen
kevés bizonyitékot taldltak arra, hogy a fiskdlis Ujraelosztas makrogazdasagi szin-
ten névekedést rombold hatdssal jar. Taldltak némi vegyes bizonyitékot arra, hogy
a nagyon nagy Ujraelosztasoknak kozvetlen negativ hatasai lehetnek a névekedés
id6tartamara, igy az altaldnos hatas — beleértve az alacsonyabb mértéki egyenl6t-
lenségek révén a novekedésre gyakorolt pozitiv hatast — a novekedés szempontjabdl
nagyjabol semleges lehet. A nem szélsGséges Ujraelosztasok esetében azonban nincs
bizonyiték a kdzvetlen negativ hatdsra. Az atlagos Ujraelosztas és a hozza kapcsolédd
egyenl6tlenségesdkkenés tehat magasabb és tartdsabb ndvekedéssel jar. Ovakod-
nunk kell attdl, hogy tul nagy jelent6séget tulajdonitsunk ezeknek az eredmények-
nek, kiilondsen szakpolitikai célok tekintetében. Nehéz az ilyen jellegli 6sszeflig-
gésekbdl hatdrozott allitasokat tenni az ok-okozati 6sszefliggések vonatkozasaban.
Egy fontos pozitiv kovetkeztetést latnak az atfogd képet tekintve: az Ujraelosztassal
kapcsolatos széls6séges dvatossag — és igy a tétlenség — valdszin(ileg sok esetben
nem megfelelS. Az orszagok atlagaban és az id6k folyamdan a kormanyok altal az
Ujraelosztas érdekében jellemzGen tett intézkedések nem vezettek rossz ndvekedési
eredményekhez, hacsak nem voltak szélsGségesek. Az egyenlétlenségek ebbdl eredé
csokkenése pedig — etikai, politikai vagy szélesebb kori tarsadalmi megfontolasoktol
fliggetlenil — hozzajarult a gyorsabb és tartésabb novekedéshez. Még az atlagos
hatdsokrél sz616 eredmények ismeretében is fontos, hogy az Ujraelosztdst a lehetd
leghatékonyabba tegyuk (Ostry et al. 2014). Partridge (1997) szerint az egyenlét-
lenség gazdasagi ndvekedésre gyakorolt hatasanak fontos politikai kovetkezményei
azt mutatjak, hogy indokolt ennek az 6sszefliggésnek a jobb megértése. Tovabbi
vizsgalatot érdemel, hogy tortént-e véltozas a kdzelmultban a fejlett, posztinduszt-
ridlis gazdasagokban az egyenlGtlenség és a gazdasagi novekedés kapcsolataban, és
az is, hogy az orszagok kozott mas-e a kapcsolat, mint az orszagokon beldl.

7. Osszegzés

Az esszében azt a kérdést vizsgaltam, hogy a tarsadalmi egyenlGtlenségek 6szténzik
vagy hatraltatjdk a gazdasagi novekedést. EIGszor roviden ismertettem a legfon-
tosabb fogalmakat, majd rdémutattam a globdlis egyenl6tlenség és a hosszu tavu
névekedés kozotti kapcesolat kétirdnyusagara, és az arrél alkotott vélemények ko-
z0tti kilonbségekre. Ennek kapcsan felmerilt az optimalis egyenl6tlenség szint-
jének meghatarozasa is. Megdllapithatd, hogy a relevans szakirodalomban nincs
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konszenzus a kozgazddszok kozott a kapcsolatot illet6en. Véleményem szerint, bar
bizonyos mértékl egyenlbtlenség 6sztonzé er6t képvisel, és igy tdmogatdlag hat
a gazdasagra, de tulzott mértéke negativ hatdssal van a gazdasagi ndvekedésre,
f6leg abban az esetben, amikor szegénységgel parosul, hiszen igy a szuboptimalis
iskolazottsag és az egészségi allapot formajaban kihat a humantékére.

A fejlett és fejl6d6 orszagok 6sszehasonlitdasa soran kiemeltem, hogy az abszolut
szegénység a Vilagbank kritériumai szerint csékkenni kezdett, azonban a mértéke
még mindig nagy. Ebben a fejezetben részleteztem a kinai tdrsadalom kozépréte-
gének ndvekedését is.

Az ipari forradalom koriilményeit elemezve megallapitottam, hogy bar a mai fejlett
orszagok névekedésében és fejl6désében meghatdrozd szerepet jatszott az iparo-
sodas folyamata, a fejl6d6 orszagok a globalizacid és a technoldgiai fejl6dés miatt
mar nem fogjak tudni kdvetni ezt a példat. Ismertettem az ,,id6 el6tti dezindusztri-
alizacié” fogalmat, és ramutattam, hogy a szolgaltatdszektor elStérbe kerilése az
iparral szemben a vildg szdmos pontjan hatraltatja a gazdasagi fejl6dést, mivel nincs
meg a szlkséges képzett munkaerd.

Végiil amiatt, hogy az egyenl6tlenségek kialakulasdhoz maga a politika is hozzéjarul-
hat, attekintettem azokat a gazdasagpolitikai Iépéseket, melyek hozzdharulhatnak
az egyenl6tlenség csokkentéséhez és a gazdasagi novekedéshez. Az egyértelmi cél
a vildggazdasdagot és a vilag sok orszagat, fejlett és fejl6d6 tarsadalmakat is sujtéd
jovedelemegyenl&tlenség mérséklése. Szazadunkban a globalizacidnak és a digita-
lizdcidnak kdszonhet&en soha nem latott mértékd informacié all rendelkezéslinkre
ahhoz, hogy megismerjiik a vilagot, igy talan kdnnyebb lesz felismerni azt a sokak
szamara mar ma is egyértelm( tényt, hogy az egyenlStlenség tul magas szintje
nemcsak a tarsadalom jélétére hat karosan, hanem a gazdasagi teljesitményre is.
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